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iSus derechos son nuestro desvelo!

Una familia judicial que trabaja unida para que el propdsito de una #JusticiaParaLaGente sea
percibido por cada ciudadano en todas las regiones de Colombia. #SomosComision.

Aprendizaje, intercambio de opiniones y actualizacién de la #JurisdicciénDisciplinaria reunida
en #Riohacha.
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1. LA COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL REITERO JURISPRUDENCIA SOBRE EL
DERECHO DE RETENCION; POR REGLA GENERAL, LOS DINEROS RECIBIDOS POR EL
ABOGADO EN EJERCICIO DE UN MANDATO PERTENECEN AL MANDANTE.

M.P. Mauricio Fernando Rodriguez Tamayo
Consultar decision, Sentencia: 11001110200020190450801

La Comision Nacional de Disciplina Judicial, tras el analisis de la sentencia de primera
instancia en la que se declard responsable disciplinariamente al investigado, considerd
que los argumentos planteados por el recurrente en su recurso de alzada no eran de recibo,
toda vez que el material probatorio incorporado al expediente disciplinario demostraba con
certeza que el letrado habia recibido dineros reconocidos a su cliente como indemnizacion
por parte de una aseguradora, pero el letrado no se los habia entregado a su mandante,
situacion que se prolongé por mas de ocho anos.

La Colegiatura precis6 el alcance del derecho de retencion con fundamento en
pronunciamientos de la Sala de Casacion Civil, Agraria y Rural de la Corte Suprema de

114

Justicia y al respecto sefald: “.. en el investigado pueden concurrir las calidades de
mandatario y de deudor —o incluso de acreedor— de la persona que le ha confiado la
defensa de sus intereses. No obstante, es claro que tanto el acto por el cual se fijan los
honorarios y los negocios juridicos que surjan entre los extremos contractuales deben estar
cabalmente definidos en virtud del deber de «acordar con claridad los términos del
mandato en lo concerniente al objeto, los costos, la contraprestacion y forma de pago»

(articulo 28, numeral 8.°, Ley 1123 de 2007)".

La Corporacién concluyd que siempre debe ser posible establecer los limites de una y de
otra relacion juridica entre el abogado y el cliente, pues la regla general sera que los dineros
recibidos por el profesional del derecho, en ejercicio de un mandato, le pertenecen a su
mandatario y deben ponerse en sus manos en el menor tiempo posible.
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2. EL ENFOQUE DE GENERO PERMITE LA PROTECCION DE LAS MUJERES Y JUSTIFICA UN
TRATO DIFERENCIADO EN EL MARCO DE LOS PROCESOS JUDICIALES, MAXIME CUANDO
ESTAN EN CONTROVERSIA DERECHOS DE LAS PERSONAS PERTENECIENTES A LA
COMUNIDAD LGBTIQ+.

M.P. Mauricio Fernando Rodriguez Tamayo
Consultar decision, Sentencia: 50001250200020240061101

La investigacion disciplinaria tuvo origen en escrito presentado en contra de un Juez Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento porque, segun la quejosa, negé las solicitudes de
libertad de una persona privada de la libertad fundada en su grave estado de salud,
ademas de haber argumentado ser discriminada por pertenecer a la comunidad LGBTIQ+;
afirmando en el escrito que tampoco la remitié a valoracion por parte del Instituto Nacional
de Medicina Legal y Ciencias Forenses.

La Comisién Nacional de Disciplina Judicial reiteré jurisprudencia de este Organo de
Cierre, relacionada con enfoque de género en el marco de decisiones judiciales como
metodologia que busca tomar decisiones a partir del entendimiento de que las mujeres
han sido sujetos de discriminacion histoérica; asimismo, citd jurisprudencia de la Corte
Constitucional en relacion con las caracteristicas propias de la violencia de género que la
diferencian de otras formas de violencia.

A partir del material probatorio examinado, la Corporacion resolviéo modificar la decision
interlocutoria de primera instancia que ordenaba la terminacién de la investigacion
adelantada contra el funcionario judicial investigado.
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3. LA RELACION CLIENTE ABOGADO DEBE DESARROLLARSE DENTRO DE UN AMBIENTE DE
HONORABILIDAD Y TRANSPARENCIA POR LO QUE ES INDISPENSABLE QUE CADA VEZ QUE EL
ABOGADO PERCIBA DINERO QUEDE UN REGISTRO DE CUAL FUE SU CONCEPTO.

M.P. Julio Andrés Sampedro Arrubla
Consultar decision, Sentencia: 23001250200020240068502

La Comision Nacional de Disciplina Judicial con base en el analisis de la totalidad de las
pruebas allegadas al plenario, bajo el sistema de la sana critica, indicoé que quedd
demostrado que el investigado recibié encargo profesional por parte del quejoso, gestion
por la que el letrado recibid dinero por concepto de honorarios, pero solamente radico
denuncia ante la Fiscalia aproximadamente un afno después.

La Sala indic6 que, si bien es cierto, al interior de la relacion cliente abogado, el letrado
recibe dinero por varios conceptos, ya sea como retribucidon a su gestion, para el pago de
gastos procesales, constitucion de titulos judiciales, entre otros, es indispensable que
cada vez que el abogado perciba dinero quede un registro claro de cual fue su concepto,
como constancia de trazabilidad para su representado; toda vez que, si bien se requiere
una serie de formalidades minimas de la prueba de la transaccion financiera, como es la
aceptacion del pago, su monto y el concepto, no se puede desconocer que la inclusion de
la tecnologia en las relaciones interpersonales, han modificado la forma a través de la cual
las personas dejan constancias de sus actividades, haciendo que por via electronica se
puedan realizar pagos a personas naturales y juridicas, tanto a cuentas bancarias como a
depdsitos de bajo monto; generan un comprobante de consignacion inmediata, los cuales
dejan rastros electronicos y financieros sobre el movimiento de los dineros.

Para la Colegiatura quedo claro que, si bien se cuenta con las consignaciones bancarias
realizadas por la hija del quejoso al abogado investigado, estas no podian ser tenidas como
un equivalente al recibo que le es exigido al disciplinado, pues no existe prueba alguna con
la cual se pueda corroborar de manera cierta que el dinero consignado fue por concepto
del pago de honorarios profesionales.
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4. POR DISPOSICION LEGAL, LA ACCION CONSTITUCIONAL DE HABEAS CORPUS SOLO PUEDE
INCOARSE POR UNICA VEZ AL INTERIOR DE UNA CAUSA PENAL, POR LO QUE ABUSAR DE
ESTE MECANISMO CONSTITUCIONAL AFECTA LOS FINES PROPUESTOS POR EL ESTADO.

M.P. Julio Andrés Sampedro Arrubla
Consultar decision, Sentencia: 76001250200020230072201

La Comisién Nacional de Disciplina Judicial reiterd jurisprudencia de la Corporacion
relacionada con el precedente sentado por esta Corporacion respecto a la falta contra la
recta y leal realizacién de la justicia y los fines del Estado prevista en el numeral 8.° del
articulo 33 del Cdédigo Disciplinario del Abogado. El abuso de las vias del derecho se
presenta cuando el ejercicio de un derecho subjetivo resulta contrapuesto a sus fines y se
evidencia en una conducta de extralimitacion.

Indico la Sala que teniendo en cuenta el marco factico probado al interior del plenario, el
investigado adelantd tres acciones constitucionales de habeas corpus con identidad de
sujetos, hechos y pretensiones, en favor de sus prohijados al interior de una causa penal
por lo que encontré demostrado que abusé de las vias del derecho, entorpeciendo el curso
normal de la actuacion, pues insistio en tres oportunidades, mediante el mecanismo
constitucional, en que se le concediera la libertad por vencimiento de términos a los
procesados, a pesar que los distintos funcionarios judiciales, en el tramite procesal como
estadio natural, y en las acciones constitucionales incoadas, incluyendo una tutela, fueron
claros en indicar que la medida provisional restrictiva de la libertad se habia impuesto con
apego a las garantias constitucionales y conforme los requisitos establecidos en la ley.

Para la Corporacion, el comportamiento del abogado es a todas luces doloso, porque lo
hizo de forma consciente y sabiendo de los deberes que dicha gestidon representaba, no
solo porque conocia del resultado adverso de las acciones, que de por si hacian
improcedente insistir en su interposicion, sino que ademas desde el segundo habeas
corpus, estuvo en contravia del precepto contenido en el articulo 1.° de la Ley Estatutaria
1095 de 2006, que reglamenta el articulo 30 de la Constitucién Politica, segun el cual: “ (...)
Esta accion unicamente podra invocarse o incoarse por una sola vez (...)".

11
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Concluyd la Colegiatura que la sancién de suspension en el ejercicio de la profesion por el
término de cuatro (4) meses que impusiera el a quo al abogado fue impuesta atendiendo a
los principios de razonabilidad, necesidad y proporcionalidad establecidos en el articulo 13
del Codigo Disciplinario del Abogado y la misma satisface los criterios previstos en el
articulo 45 de la Ley 1123 de 2007.

12
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5. EL SECRETO PROFESIONAL NO SE RESTRINGE A LO CONTENIDO EN DOCUMENTOS O
PIEZAS PROCESALES, SINO QUE INCLUYE TODA DECISION ESTRATEGICA, INTENCION
PROCESAL O DATO CONOCIDO EN VIRTUD DE LA GESTION PROFESIONAL.

M.P. Diana Marina Vélez Vasquez
Consultar decision, Sentencia: 11001250200020220015501

La Comision Nacional de Disciplina Judicial senalé que el secreto profesional constituye un
pilar esencial en la relacion abogado-cliente, ya que garantiza la confidencialidad de la
informacion revelada por el mandante en el marco del encargo profesional. Lejos de ser
una prerrogativa del abogado, representa una garantia del cliente para ejercer de manera
libre y segura su derecho de defensa y su derecho a la intimidad, sin temor a que los datos
suministrados en confianza sean utilizados o divulgados en su contra.

Indico la colegiatura que el caso bajo analisis se encontré plenamente demostrado que el
disciplinado quebrantd abiertamente el deber de guardar el secreto profesional, lo que
constituy6 una vulneracion directa a la reserva profesional, pues involucrd la divulgacion
de una intencidon procesal estratégica que unicamente incumbia a la esfera privada de su
representada.

En relacion con el principio de presuncion de inocencia, la Sala senaldé que, si bien este
garantiza que el ilicito debe ser probado, ello no implica que el profesional no pueda
aportar todos los medios de conviccion que considere pertinentes para demostrar la
ausencia de la incursién en alguna falta disciplinaria y, para el caso bajo analisis, se debid
sefnalar que el abogado investigado no demostré en modo alguno que su conducta se
enmarcara dentro de los limites constitucionales y legales del ejercicio del derecho
disciplinario, ni mucho menos que obedeciera a alguna de las causales de exclusion de
responsabilidad.
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6. LA COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL REITERO JURISPRUDENCIA. “LA
RETICENCIA A RECIBIR DINERO POR PARTE DEL CLIENTE NO EXCLUYE LA CONFIGURACION
DE LA FALTAALA HONRADEZ”.

M.P. Diana Marina Vélez Vasquez
Consultar decision, Sentencia: 76001250200020230204201

La Comision Nacional de Disciplina Judicial analizd la decisidon proferida en primera
instancia, mediante la cual la Seccional ordend la terminacion anticipada del proceso
disciplinario adelantado en contra de un abogado y resolvio revocarla parcialmente, toda
vez que encontré demostrado que la Sala primigenia no abordé de manera integral los
hechos denunciados por la quejosa.

Para la Colegiatura el deber del abogado, al tenor del articulo 35, numeral 4 de la Ley 1123
de 2007, es entregar a la mayor brevedad los dineros recibidos en virtud de la gestion y para
ello debe desplegar todas las acciones idoneas a su alcance.

En el caso bajo estudio, la Sala encontré demostrado que el abogado promovio diversas
acciones con el fin de intentar resguardar el dinero de su cliente; sin embargo, dentro de
ellas se observo que constituyo un CDT que vencio el 13 de noviembre de 2024, cuyo titular
era el abogado investigado, pero la primera instancia no abordd qué sucedid con el dinero
después de que se vencio el CDT.

14
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7. EL HECHO DE QUE UNA SOLA PRUEBA TESTIMONIAL NO CONCUERDE CON TODAS LAS

DEMAS, NO EDIFICA UNA DUDA RAZONABLE A FAVOR DEL DISCIPLINADO.

M.P. Carlos Arturo Ramirez Vasquez
Consultar decision, Sentencia: 50001250200020210037901

La Comision Nacional de Disciplina Judicial indicé que los elementos de juicio, analizados
bajo las reglas de la sana criticay en armonia con los parametros objetivos definidos por la
Corporacion para la evaluaciéon de las pruebas testimoniales, permitieron establecer que
las manifestaciones analizadas por la primera instancia fueron coherentes, brindaron
contextualizacion acerca de la forma en que se entablé contacto con el abogado, el monto
exigido por honorarios y que existié una suma adicional, requerida para “arreglar con la
fiscal”.

Indicé la Corporacidon que lo que se censura es el desvalor de la accion dirigida a la
exigencia y obtencion de un monto destinado a satisfacer una expensailicita, al margen de
que se produzca finalmente la promesa a la funcionaria, por lo que la exculpacion del
apelante frente a la responsabilidad de su prohijado, donde indicé que la fiscal declaré que
no recibid por parte del letrado una oferta dineraria, no resultaba admisible toda vez que el
momento consumativo de la falta enrostrada no se agota con el efectivo ofrecimiento de la
suma.

Senalo la Colegiatura que no resulta admisible que la comision de la falta del articulo 35,
numeral 3.° del C.D.A. se diera a titulo distinto al dolo, pues el abogado era plenamente
consciente de que requerir y obtener dineros de sus clientes para hacer un ofrecimiento a
la fiscal, en aras de que solicitara la concesion de una medida de aseguramiento de
caracter domiciliario, era contrario a la legalidad, y aun asi, enfild su comportamiento hacia
este fin ilicito.

La Sala reiteré jurisprudencia de este Organo de cierre en la que indicé que el principio in
dubio pro disciplinado no se erige a partir de cualquier clase de incertidumbre, sino de
aquella que subsiste pese a la recopilacion probatoria e impide la comprobacién certera de
la responsabilidad del inculpado frente a los hechos materia de investigacion.

15
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8. A TRAVES DEL PRINCIPIO IURA NOVIT CURIA, SE HABILITA AL JUEZ PARA ACUDIR A LA
LEGISLACION APLICABLE SIN CONSIDERACION A LO INDICADO POR LAS PARTES.

M.P. Carlos Arturo Ramirez Vasquez
Consultar decision, Sentencia: 25000110200020210001901

La Comision Nacional de Disciplina Judicial resolvio el recurso de apelacion formulado por
el defensor de confianza de un Juez Promiscuo Municipal, quien en primera instancia fue
sancionado con destitucidon e inhabilidad general por el término de quince afios por la
incursion dolosa en la falta gravisima del articulo 48, numeral 1.° de la Ley 734 de 2002, en
concordancia con el articulo 196 ibidem y el articulo 413 de la Ley 599 de 2000, al tiempo
que decreto la terminacion en lo referente al auto del 27 de febrero de 2000.

Senald la Colegiatura que la autonomia es una garantia que tiene como objetivo asegurar
que el juez pueda interpretar las leyes de manera libre, sin presiones externas que
interfieran con el razonamiento necesario para aplicar el derecho. Sin embargo, ninguna
prerrogativa es ilimitada, por lo que necesariamente tiene un alcance restringido para evitar
abusos por parte de las autoridades judiciales. Por ello, la libertad de decision del juez esta
limitada por el principio de legalidad y el respeto a los precedentes, de modo que, si la
legislacion civil establece que la cesidon de derechos litigiosos debe recaer sobre un objeto
incierto y prohibe que conglobe pensiones alimenticias a futuro, el disciplinado no podia de
forma antojadiza ignorarla. Lo mismo acontece con la liquidacién de crédito, pues el
control de legalidad al que estaba obligado, forzosamente le exigia verificar los términos del
mandamiento de pago vy, si lo presentado por la parte demandante -cesionaria- no era
acorde, asi debid declararlo.

De igual forma, resalté la Colegiatura el desacierto del apelante al insistir sobre la
operatividad del principio de lesividad e indicé que, de acuerdo a lo dilucidado por la Corte
Constitucional en la sentencia C-948 de 2002, a diferencia del derecho penal, el ilicito
disciplinario no esta fundamentado en la lesién o puesta en peligro de bienes juridicos,
sino en la transgresion a los deberes funcionales que surgen de la relacién especial de
sujecion entre el Estado y el servidor publico, de modo que no se requiere la causacion de
un dafno o perjuicio para dar por acreditada la responsabilidad disciplinaria.
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9. A TODO ABOGADO LE ASISTE EL DEBER DE EJERCER UNA REPRESENTACION DILIGENTE,
PROACTIVA Y OPORTUNA, MAXIME CUANDO SUS REPRESENTADOS SON PERSONAS EN
CONDICION DE VULNERABILIDAD.

M.P. Juan Carlos Granados Becerra
Consultar decision, Sentencia: 08001250200020210021401

La Comision Nacional de Disciplina Judicial senalé que de las pruebas que, obran en el
expediente disciplinario, se pudo establecer que el abogado investigado, en virtud de su
gestion profesional, obtuvo una decision judicial favorable para su mandante; sin embargo,
el reconocimiento econdmico ordenado por la jurisdiccion laboral no lo vio materializado
su cliente, toda vez que por el descuido evidente frente al asunto encomendado por parte
del letrado, toda vez que no desplegd ninguna actuacion para recuperar el dinero ordenado
en sentencia judicial.

Sefald la Sala que la omision del disciplinable resulté especialmente grave por tratarse de
una sentencia ejecutoriada, con efectos econdmicos directos y de interés vital para
personas en condicion de vulnerabilidad por su avanzada edad.

Indico la Corporacion que la actuacion desplegada por el abogado encartado no solo fue
tardia, sino que ademas carecio de eficacia juridica, ya que fue dirigida a una entidad que,
para ese momento, no ostentaba competencia ni responsabilidad frente al cumplimiento
de lo ordenado judicialmente. Su gestion resultd, por tanto, infructuosa para la
consecucion del pago adeudado a sus representados, evidenciando una clara falta de
actualizacion frente al estado normativo y administrativo del asunto, lo cual redunda en
una gestion negligente y contraria al deber profesional de actuar con diligencia,
responsabilidad y conocimiento del ordenamiento vigente.
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10. LA COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL NO OSTENTA LA COMPETENCIA LEGAL
NI CONSTITUCIONAL DEL PODER PREFERENTE PARA ASUMIR EL CONOCIMIENTO DE
PROCESOS EN TRAMITE ANTE LAS COMISIONES SECCIONALES.

M.P. Juan Carlos Granados Becerra
Consultar decision, Sentencia: 70001250200020220007201

La Comision Nacional de Disciplina Judicial en relacion a la solicitud del apelante para que
asumiera el conocimiento de procesos disciplinarios en tramite ante una Comision
Seccional de Disciplina Judicial; indicé que no procede el desplazamiento de dicha
competencia toda vez que, el mecanismo excepcional del poder preferente fue examinado
por la Corte Constitucional en la Sentencia C-134 de 2023, dentro del control previo al
Proyecto de Ley Estatutaria numero 475 de 2021 Senado y 295 de 2020 Camara,
acumulado con el Proyecto de Ley estatutaria Numero 430 de 2020 Camara y con el
Proyecto de Ley Estatutaria Numero 468 de 2020 Camara, “Por medio de la cual se
modifica la Ley 270 de 1996 - Estatutaria de la Administracion de Justicia y se dictan otras
disposiciones” y a la luz de esa decision concluy6 que aunque el paragrafo del articulo 239
de la Ley 1952 de 2019 no ha sido formalmente derogado, debe entenderse afectado por
una inconstitucionalidad tacita sobreviniente, lo cual impide su aplicacion efectiva.

En relacion con el caso en concreto de la sentencia analizada, la Colegiatura concluyo que
no era procedente predicar la responsabilidad disciplinaria en contra de la funcionaria
judicial, toda vez que, desde la perspectiva disciplinaria se verificé que la actuacion de la
jueza fue diligente, correctiva y proporcional frente al yerro detectado. En consecuencia,
no se configura reproche ético ni disciplinario.

Asimismo, la Sala senald que la jurisdiccion disciplinaria no tiene competencia para emitir
ordenes o instrucciones funcionales a los jueces dentro de los procesos judiciales
ordinarios. Toda vez que tales solicitudes exceden el ambito del proceso disciplinario y
vulnerarian el principio de autonomia judicial, consagrado en el articulo 228 de la
Constituciony en el articulo 24 de la Ley 1952 de 2019.
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11. LA CAUSAL EXIMIENTE DE RESPONSABILIDAD ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 22,
NUMERAL 6, DE LA LEY 1123 DE 2007, SE HA DEFINIDO COMO UNA CIRCUNSTANCIA EN LA
QUE EL SUJETO INFRINJE LA NORMA DISCIPLINARIA, ENTENDIENDO ERRADAMENTE QUE NO
LO ESTA REALIZANDO.

M.P. Alfonso Cajiao Cabrera
Consultar decision, Sentencia: 23001250200020240077501

La Comisién Nacional de Disciplina Judicial despaché de manera desfavorable los
argumentos de apelacion propuestos por el defensor de confianza del disciplinado en
contra de la sentencia que sanciono6 en primera instancia a su prohijado por incurrir en las
faltas a la honradez y contra la dignidad de la profesion.

Para la Corporacion, el disciplinado no esta cobijado por la causal de exclusion de
responsabilidad disciplinaria establecida en el articulo 22, numeral 6 de la Ley 1123 de
2007, toda vez que esta causal exige que la conviccion sea tan soélida que no pueda
superarse pese a la informacion que en particular se disponga y que tal entendimiento
implique que el profesional del derecho pueda salvaguardarse de incurrir en el error.

En el asunto de marras se reprocha al profesional que no entregd a quien correspondia el
bien relativo a un vehiculo automotor a la mayor brevedad posible, sino que, por el
contrario, lo hizo a un tercero, por lo que no se advirtio probada la conviccion errada por
parte del profesional, que, al ser un profesional del derecho, tenia claras las obligaciones
derivadas del contrato de cesion y no podria tener un convencimiento distinto que la
entrega del vehiculo restituido a quien correspondia.

La Sala tampoco advirtio la afectacion al principio de presuncion de inocencia del
investigado, teniendo en cuenta que las pruebas obrantes en el plenario otorgaron certeza
de la comision de la falta enrostrada.
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12. EN MATERIA DISCIPLINARIA, COMO EN CUALQUIER PROCESO SANCIONATORIO, DEBE
PRESERVARSE EL PRINCIPIO DE PRESUNCION DE INOCENCIA DEL INVESTIGADO.

M.P. Alfonso Cajiao Cabrera
Consultar decision, Sentencia: 25000250200020220107101

La Comision Nacional de Disciplina Judicial confirmé la decision de terminacién anticipada
parcial adoptada por la primera instancia en favor de un abogado e indic6 que, la ausencia
de corroboracion objetiva de los dichos de la quejosa, especialmente considerando que los
testimonios de terceros no confirmaron las entregas especificas de dinero al abogado,
justifico la postura del a quo.

La Corporacion senald que, en materia disciplinaria, como en cualquier proceso
sancionatorio, debe preservarse el principio de presunciéon de inocencia del investigado y
que los testimonios rendidos en el proceso deben ser coherentes y tener la especificidad
necesaria para establecer con certeza los elementos facticos controvertidos; toda vez que
la falta de precision y coherencia testimonial impiden contar con los elementos de
conviccion necesarios para determinar la posible configuracion de una conducta
disciplinaria reprochable.

Para la Sala, la valoracion del a quo fue ajustada a derecho; las pruebas analizadas,
consideradas tanto individual como conjuntamente, no proporcionan prueba fehaciente de
las entregas de dinero alegadas por la quejosa hacia el abogado disciplinado. La
metodologia aplicada se ajusto a los principios de valoracién probatoria, donde se requiere
certeza y no meras especulaciones o manifestaciones indirectas para acreditar hechos
controvertidos en un proceso disciplinario.
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13. DESDE LA PERSPECTIVA DISCIPLINARIA, LA RESPONSABILIDAD POR UNA CONDUCTA DE
MALA FE EN UN PROCESO JUDICIAL NO SE AGOTA CON EL ACTO INICIAL, SINO QUE SUBSISTE
MIENTRAS LA ACTUACION SE MANTENGA EN EL TIEMPO.

M.P. Magda Victoria Acosta Walteros
Consultar decision, Sentencia: 11001110200020200005601

La Comision Nacional de Disciplina Judicial indicé que la falta contenida en el numeral 4.°
del articulo 30 de la Ley 1123 de 2007 es susceptible de perdurar en el tiempo hasta que el
operador judicial responsable de proferir una decision pueda advertir el obrar de mala fe o
hasta que el afectado por aquel proceder pueda identificar que la conducta desplegada por
un profesional del derecho reviste de tal cualificacion.

Para resolver el argumento del apelante relacionado con la prescripcién de la accidén
disciplinaria por la falta contemplada en el numeral 4.° del articulo 30 de la Ley 1123 de
2007, la Colegiatura analizé el material probatorio que obra en el expediente disciplinarioy
sefialé que, pese a que se desconoce la fecha en la que el abogado entregd el documento
espurio a la doliente, lo cierto es que la quejosa presumio su autenticidad hasta que la
falsedad del mismo fue reconocida por el magistrado de la Seccional; por lo que el tiempo
para que prescriba la accidon disciplinaria se contabiliza desde esa fecha.

La Corporacién no considerd lo mismo en relacion con la falta contemplada en el literal d)
del articulo 34 de la Ley 1123 de 2007, toda vez que encontré demostrado que la falta
atribuida desde el pliego de cargos al disciplinable se constituyd por el hecho de haber
brindado a su cliente una informacién que no era verazy, las pruebas allegadas al presente
tramite, acreditaron que que el Estado, perdid la titularidad de la accidn disciplinaria por la
configuracion del fendmeno de la prescripcion, pues transcurrieron mas de 5 afios desde
esa ultima fecha en la que el togado pudo haber engafnado a la quejosa.
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14. EN MATERIA DISCIPLINARIA, LOS OPERADORES JUDICIALES NO PUEDEN PERDER DE
VISTA LA DIFERENCIA DE ROLES QUE CUMPLE EL JUEZ, FRENTE A LAS LABORES
SECRETARIALES Y DE SUSTANCIACION QUE DESARROLLAN LOS EMPLEADOS JUDICIALES.

M.P. Magda Victoria Acosta Walteros
Consultar decision, Sentencia: 76001250200020210143301

La Comision Nacional de Disciplina Judicial tras el analisis de la sentencia proferida en
primera instancia, mediante la cual se resolvié sancionar a un empleado judicial por la
comision de la falta tipificada en el numeral 3° del articulo 154 de la Ley 270 de 1996 al
tenor de lo establecido en el articulo 196 de la Ley 734 de 2002, falta reprochada como
grave, a titulo de culpa; evidencio una irregularidad que afecta el derecho a la defensa y al
debido proceso y resolvid decretar la nulidad de lo actuado a partir de la formulacién del
pliego de cargos.

Senald la Colegiatura que no pueden aplicarse indistintamente los mismos parametros
para funcionarios y empleados judiciales a la hora de identificar sus responsabilidades,
pues las funciones no solo son de distinta indole, sino que los indicadores que deben
ponderarse deben tener en consideracion el manual de funciones y las faltas en las que
pueden incurrir cada uno de los sujetos disciplinables que se investigan y juzgan por esta
jurisdiccion disciplinaria.

La Sala evidencio al interior de la actuacion disciplinaria un error en la adecuacion tipica
que afecta la estructura del debido proceso, toda vez que al inculpado se le reprocho el
desconocimiento de la prohibiciéon establecida en el numeral 3.° del articulo 154 de la Ley
270 de 1996, por incurrir en un retardo injustificado, sin especificar el supuesto normativo
del cual se derivo que realizar dicha funcion recaia en cabeza del disciplinable.

Asimismo, de la revision de la formulacion de cargos, también advirtié que la primera
instancia no calificé adecuadamente el grado de culpabilidad.

Al respecto, recordd que el presupuesto de culpabilidad esta regulado en el articulo 13 de
la Ley 734 de 2002, el cual dispone que en materia disciplinaria solo se podra imponer
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sancion por conductas realizadas con culpabilidad, por lo que las faltas solo son
sancionables a titulo de dolo o culpa, y en esa medida queda proscrita toda forma de
responsabilidad objetiva. Asimismo, conforme lo establecido en el articulo 44 de la misma

normativa, la culpa se debe calificar como grave o gravisima.
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#JusticiaParaLaGente

Volvemos a las territorios. La #JurisdiccionDisciplinaria visitd La Guajira para acercarse a los
habitantes del departamento.

Si se lo perdid puede consultar la grabacion del Foro Regional de la Jurisdisccion Disciplinaria
desde Riohacha, en el canal oficial de YouTube de la Corporacion.

Unete a #LaCorteDelLaGente
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Jurisdiccion Disciplinaria
Los pliegos de cargos, la participacion en politica de servidores publicos, la ilicitud sustancial,
mora judicial, acoso laboral y responsabilidad administrativa de los jueces, los temas del Foro

Regional de la Jurisdisccién Disciplinaria desde Rionegro, Antioquia.

Unete a #LaCorteDelLaGente
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#SomosComision

La #JurisdiccionDisciplinaria reunida en #Neiva alrededor del
#EnfoqueDeGénero como estandar ético en la administracion de
justicia.

Dr. Romel [

Panel sobre vinculacion de servidores judiciales durante el 1er
Encuentro de la Justicia Ordinaria, organizado por el Tribunal
Superior de Barranquilla en su aniversario 120. En #Atlantico
con @judicaturacsj

26



https://www.instagram.com/explore/tags/somoscomisi%C3%B3n/
https://www.instagram.com/explore/tags/jurisdicci%C3%B3ndisciplinaria/
https://www.instagram.com/explore/tags/neiva/
https://www.instagram.com/explore/tags/enfoquedeg%C3%A9nero/
https://www.instagram.com/explore/tags/atl%C3%A1ntico/
https://www.instagram.com/judicaturacsj/

DDDDDDDDDDDDDDDDDD

D|5C|p||na
Judicial

Siguenos en nuestros canales digitales

fHGHCONXN > NONJX=

/



