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* ¢ *

“Estén siempre preparados para responder
a todo el que les pida razén
de la Esperanza que hay en ustedes”.
(1 Pedro 3:15)

El Nuevo Tesauro Collins
Razén: apologia, argumento, caso, defensa, explicacion,
exposicion, fundamentacion, justificacion, racionamiento

El Nuevo Diccionario Conciso de Inglés Collins
Apologética: rama de la teologia que se ocupa
de la justificacion racional del cristianismo.

iGracias, Jesus!

* * *
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Con profunda gratitud y amor eterno a
Karen, Anastasia y Joshua

Y también a mi hermano, Kingsley S. Layton,
Quien me introdujo por primera vez a la apologética
y ha sido una fuente continua de aliento.

* * *
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CONVERSACIONES DEL EVANGELIO -
Construyendo confianza a Través de la Apologética Cristianas

Seguramente no hay nada mas importante que nuestra relacién con Dios; el
Creador, Gobernador y Juez eterno de todas las cosas, cuyo inmenso amor
por nosotros se demuestra en que cuando aidn éramos pecadores, vino y
murié por nosotros. Jests tomé sobre si el castigo por nuestro pecado, al
sufrir y morir en la cruz. La Biblia ensefia que mediante la fe penitente en la
obra expiatoria de Jesucristo tenemos la seguridad de nuestro perdén, y su
resurreccion de entre los muertos nos asegura asimismo la promesa de que
todos los que confian en él recibiran la vida eterna en el Cielo.

El evangelio es literalmente “buena noticia”, y si realmente amamos
a nuestro projimo, ;como podriamos guardarnos esa buena noticia para
nosotros? La respuesta a esa pregunta suele ser una mezcla de “miedo”
y “falta de confianza”, especialmente cuando nos enfrentamos a la
posibilidad de que nos hagan preguntas dificiles sobre nuestra fe cristiana.

Este libro de Phil Layton aborda directamente esos miedos que
pueden disuadirnos de compartir el Evangelio, y refuerza la confianza
proporcionando argumentos légicos faciles de recordar a algunas de las
preguntas mas mds comunes a las que se enfrentan los cristianos hoy en
dia. Ademas, Conversaciones del Evangelio es una excelente manera de
fortalecer la fe de cualquier seguidor de Jesus, ya que considera cuidadosa y
respetuosamente argumentos y preguntas teolégicas y filosoficas, utilizando
razonamientos fiables convincentes para llevar al lector a la sana doctrina
biblica que se basa en la razén.

Tenemos una fe razonable. Cuanto mas apreciemos esto, llegaremos
a ser mas seguros como seguidores de Jests que aman a Dios y aman a
los demas.

General Lyndon Buckingham
Cuartel General Internacional, Londres



"

La apologética cristiana es la respuesta a la pregunta “;Por qué deberia
alguien hacerse cristiano?” mas precisamente, “;Por qué alguien deberia
poner su fe en un hombre Ilamado Jesis que vivié hace mas de 2.000
anos?” La apologética cristiana es tanto la ciencia como el arte de responder
a estas preguntas basicas a través de la razén basada en la evidencia.

La palabra griega apologética aparece por primera vez en
1 Pedro 3:14-15. Pedro se dirige a los primeros cristianos de Asia Menor.
que sufrian persecucién a causa de su fe en Cristo. Les asegura:

“Pero, aunque sufran por lo que es justo, son bienaventurados.
“No teman lo que ellos temen, ni se dejen asustar”. Mas bien,
honren en su corazén a Cristo como Sefor. Esten siempre
preparados para responder a todo el que les pida razén de
la esperanza que hay en ustedes, Pero haganlo con gentileza
y respeto...”

La palabra griega apologia significa “defensa de algo en lo que se cree
firmemente”. En dos versiculos, Pedro resume la apologética cristiana,
que contiene una defensa razonada de que el cristianismo es verdadero,
asi como la necesidad, igualmente importante, de impartir esta verdad a
todos — “al mundo entero”. Los cristianos deben ser capaces de conocer y
articular las razones por las que creen.

No se puede exagerar la importancia de saber lo que creemos y, a su vez,
compartir el evangelio con los demds. La dificultad de tal evangelizacién
a menudo surge cuando tememos que nos hagan preguntas. Este libro
generara confianza para participar libremente en conversaciones sobre el
evangelio que edifiquen el Reino, a medida que el autor guia al lector a
lidiar con las preguntas dificiles de la fe. Preguntas como: “;Existe Dios?”,
“;Quién cred a Dios?”, “;Se puede confiar en la Biblia?”, “;Es Jests Dios?”
y muchas otras.

Mi amigo vy respetado colega, Phil Layton, ha proporcionado
magistralmente respuestas basadas en la Biblia a las preguntas
desconcertantes que todo cristiano ha meditado personalmente y que
otros le han hecho directamente. Cada capitulo abre un escenario breve e
interesante con el que uno se puede identificar. El escenario es seguido por
una descripcion del propésito del capitulo y avanza hacia la comprensién
biblica de la apologética, es decir, la defensa firme de lo que creemos.
El beneficio de cada capitulo es la capacidad del autor para simplificar y
comprender la verdad biblica.

Jests llama a todos sus seguidores a ser discipulos y apostoles. La
palabra “discipulo”, usada 261 veces en el Nuevo Testamento, significa
literalmente “aprendiz”. Un discipulo de Jesucristo es un estudiante de la
Palabra viva durante toda su vida. Ademas, los seguidores de Jests también
estan Ilamados a ser apostoles, es decir, “uno que es enviado” para difundir
las buenas noticias.

Jests prometié que “conoceran la verdad y la verdad los hara libres”
(Juan 8:32). Conocer la verdad desarrolla a sus seguidores como discipulos.
Compartir la verdad desarrolla su fervor evangelistico. Ambos aspectos de
los seguidores de Cristo son igualmente importantes. Como nos recuerda
Santiago: “No se queden solo escuchando la palabra...hagan lo que ella
dice” (Santiago 1:22).

Insto al lector a leer atentamente todo el libro. Luego, téngalo a mano
como una referencia valiosa cuando se enfrente a las dificiles preguntas de
la fe'y la practica.

Escuchemos el consejo de Pedro: “Estén siempre preparados para
responder a todo el que les pida razén de la esperanza que hay en ustedes”
(1 Pedro 3:15).

iEsta es la Palabra del Sefor!

Comisionado William W. Francis
Orlando, Florida
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CONVERSACIONES SOBRE EL
EVANGELIO

* g *

Desde el principio, quiero dejar claro qué significa “conversaciones sobre
el Evangelio”.

Siempre que hablo de “conversaciones sobre el Evangelio” me refiero
a esos momentos en los que obedecemos la gran comisién de Jesus y
amamos a nuestro préjimo compartiendo las malas noticias sobre nuestro
estado pecaminoso, nuestra propension a quebrantar la Ley moral de Dios
y el terrible predicamento eterno en la que nos encontramos cuando nos
enfrentamos al Juez perfectamente santo.

Este es un paso necesario en el proceso de salvacién — tomar conciencia
de nuestro estado pecaminoso y nuestra necesidad de arrepentimiento,
perdon y redencién. A menos que ayudemos a la gente a ver su desesperada
necesidad de salvacion, entonces un arrepentimiento genuinoy la confianza
en el Salvador es menos probable que ocurra. A través de la Ley moral
de los Diez Mandamientos es una excelente manera de hacerlo, ya que
cualquier comparacion honesta nos demostrara que hemos quebrantado
la ley y, como cualquier infractor de la ley, merecemos un castigo, no una
eternidad sin consecuencias en el Cielo.

Por supuesto, los Diez Mandamientos pueden ser bastante simples
cuando mencionan la mentira, el robo, la idolatria, la blasfemia, el
adulterio, etc., pero en las ensefianzas de Jesls, él enfatizd las formas
espirituales en que quebrantamos estas Leyes en nuestros corazones y
mentes (Mateo 5:17-30), los honestos escudrifiardn su conciencia y se
daran cuenta de su culpabilidad ante un Dios santo.

sHas pensado alguna vez como serias en tus pensamientos, palabras y
acciones si de verdad creyeras que puedes salirte con la tuya, y que nadie
(ni siquiera Dios) lo sabria? Me estremezco al pensar cuan impio e injusto
soy, y cuando estoy delante de un juez que todo lo sabe, perfectamente
justo y santo, deberiamos sentirnos temerosamente humildes.

Uno podria esperar que Dios sea amoroso y perdone al pecador sobre
esa base, pero no es asi como un Juez bueno y perfecto actuaria en cualquier
tribunal terrenal. La justicia exige castigo para el transgresor, sin importar el
carifio que el juez le tenga al individuo. Un buen juez administra justicia, y



Dios es perfectamente bueno y perfectamente justo. Nosotros no podemos
sobornar a Dios con nuestras buenas obras, como tampoco un criminal
puede sobornar a un juez honesto en la tierra. En otras palabras — todos
estamos en problemas.

Hemos pecado ante Dios y hay un castigo por el pecado, tal como
habria un castigo por cualquier infraccién de la ley aqui en la tierra.

Este reconocimiento de nuestro pecado es vital si vamos a arrepentirnos
y confiar en el Salvador, porque solo cuando entendemos el castigo
que realmente merecemos en la otra vida (las malas noticias) podemos
comprender plenamente la Gnica solucién (las buenas noticias).

“El fue traspasado por nuestras rebeliones, y molido por
nuestras iniquidades; sobre él recayo el castigo, precio de
nuestra paz, y gracias a sus heridas fuimos sanados. Todos
andabamos perdidos, como ovejas; cada uno seguia su propio
camino, pero el Sefor hizo recaer sobre él la iniquidad de
todos nosotros”. (Isafas 53:5-6)

La buena noticia es que Dios nos ama tanto que vino a morir en la
cruz para pagar la pena por nuestro pecado, cargando sobre si el castigo
por nuestra infracciéon moral (Isafas 53:1-6), de modo que quienes se
arrepienten y confian en Jesds de esta manera no recibiran lo que merecen,
sino que recibirdn la vida eterna en el Cielo.

“Porque tanto amé Dios al mundo que dio a su Hijo dnico,
para que todo el que cree en él no se pierda, sino que tenga
vida eterna. Dios no envié a su Hijo al mundo para condenar
al mundo, sino para salvarlo por medio de él. El que cree en
él no es condenado, pero el que no cree ya esta condenado
por no haber creido en el nombre del Hijo dnico de Dios”.
(Juan 3:16-18)

Estas palabras del Evangelio de Juan demuestran perfectamente cémo
Jests cumplié la profecia mesianica pronunciada 700 afos antes por Isaias,
y esta salvacién es un don que no puede ser ganado a través de nuestros
rituales o buenas obras, sino que estd disponible gratuitamente por gracia,
s6lo a través de la fe, s6lo en Jests. Nosotros quebrantamos la ley moral,
pero Jests pago la pena y cargd con nuestro castigo sobre si mismo, y la
Gnica manera de recibir esta redencion es por gracia, a través de la fe — es
un regalo de Dios.

“Porque por gracia ustedes han sido salvados mediante la fe.
Esto no procede de ustedes, sino que es el regalo de Dios y no
por obras — para que nadie se jacte”. (Efesios 2:8-9)

Después de la muerte sacrificial y sustitutiva de Jesis por nuestros
pecados, su resurreccién posterior tres dias después es nuestra garantia de
que la muerte no es el fin, sino que la promesa de vida eterna en el Cielo
estd asegurada para todos los que creen.

“Entonces Jesds dijo: ‘Yo soy la resurreccion y la vida. El que
cree en mi vivird, aunque muera; y todo el que vive y cree en
mi no morird jamas’”. (Juan 11:25-26)

El evangelio es realmente una “buena noticia”. Nos muestra quiénes
somos, nuestro verdadero estado humano pecaminoso. Revela la inutilidad
de tratar de ser “suficientemente buenos” para llegar al Cielo y nos
recuerda que, si bien Dios nos ama, también ama la justicia y que la Gnica
manera de resolver el dilema de no darnos lo que merecemos era que
Dios mismo tomara nuestro castigo y pagara la pena por nosotros. Gracias
a la misericordia de Dios, ya no enfrentamos la justicia eterna con temor
porque el castigo que merecemos ha sido puesto sobre Jesus. Gracias a la
gracia de Dios, todos los que se arrepienten y confian en Jesus recibimos
gratuitamente la vida eterna como un regalo.

En los siguientes capitulos, siempre que menciono “conversaciones
sobre el Evangelio”, me refiero a una ocasién en la que estds compartiendo
cualquiera de los puntos anteriores y estas tratando de ayudar a alguien a
entender una parte del plan de salvaciéon de Dios. Puede referirse a toda la
historia de principio a fin, o puede referirse a un solo elemento que ayuda
a una oveja perdida a acercarse un paso mas al Buen Pastor. De cualquier
manera, seguramente no hay nada mas importante que nuestra relacién
con Dios, ahora y por la eternidad. Nuestra relacion con Dios debe ser
nuestra maxima prioridad en la vida, y si lo amamos, entonces desearemos
obedecer su mandato de proclamar el maravilloso evangelio de salvacién
y reconciliacién que se obtiene al confiar en Jesis. Mi esperanza y oracion
es que este libro nos ayude a hacer exactamente eso.

“lesus respondio, ‘Yo soy el camino, la verdad y la vida, — nadie
llega al Padre sino por mi”” (Juan 14:6)



Nuestra relacion con Dios deberia ser nuestra

maxima prioridad en la vida, y si le amamos,

entonces querremos obedecer su mandato de
proclamar el maravilloso evangelio de la salvacién y la
reconciliacion que viene a través de confiar en Jesus.

LA VERDAD SOBRE ESTE LIBRO
* * *

“No existe tal cosa como la verdad absoluta”.
“Toda verdad es relativa — td tienes tu verdad y yo tengo la mia”.
“No se puede saber con certeza lo que es verdad”.”

Estas son tres afirmaciones que he escuchado personalmente en muchas
conversaciones sobre el evangelio que he tenido o que he visto tener a
otros, y son afirmaciones que aparecen con bastante frecuencia, no sélo
en discusiones privadas, sino también en debates publicos y en nuestras
escuelas y aulas universitarias. Esto ocurre especialmente cuando se habla
del cristianismo en general o, mas concretamente, del Evangelio de la
salvacion por medio de Jesucristo.

A menudo he observado que la persona que hace estas afirmaciones
cree que ha lanzado una granada en una conversacién que destruird todos
los contraargumentos. A veces puede ser un intento de parecer inteligente
ante el publico, o intelectualmente superior al “ingenuo” que sigue a Jesds,
0 a veces es una sefial subconsciente de que se siente desafiado y busca
una salida a la situacion.

Por supuesto, lo mas sencillo para rebatir cualquier afirmacién de este
tipo es responder con la pregunta: “;Es eso cierto?”.

Encualquiercaso, lasafirmacionesanterioressonclaramenteperjudiciales.

El significado de la verdad puede ser sin duda un tema muy profundo
y complejo si uno decide dedicarle tiempo, pero el ejemplo anterior de
como responder respetuosamente a quienes hacen tales afirmaciones es
una demostracioén perfecta de lo que trata este libro.

El cristianismo es verdadero. Este libro ayudara a los seguidores de Jesus
a senalar la Verdad y a superar algunas de las objeciones intelectuales mas
comunes, aportando pruebas de que tenemos razones para creer.

Lo que este libro no es

Este libro no es la respuesta definitiva a las preguntas mas dificiles de la
teologia cristiana. No tiene la profundidad que algunos pueden desear al
explorar los problemas filoséficos y teol6gicos mas grandes de la historia.



Tampoco tiene la amplitud necesaria para abarcar todos los temas o
preocupaciones a las que se enfrentan los cristianos en el siglo XXI. Si esto
le decepciona, s6lo puedo pedirle disculpas y asegurarle que hay muchos
libros disponibles que se adaptan mejor a lo anterior, y le recomiendo
encarecidamente Fe Razonable y Una Respuesta Razonable (Reasonable
Faith, A Reasonable Response), Y En Guardia (In Guard), ambos del
Dr. William Lane Craig, probablemente el principal apologista cristiano y
filésofo de esta generacion. También recomendaré otros estudios, videos
y sitios web al final de esta publicacion.

Lo que este libro es

El libro que usted esta ahora leyendo es diferente. Con mds de 20 anos
de ministerio como lider de iglesia (cuerpo) y tutor universitario (Nuevo
Testamento) dentro del Ejército de Salvacion, incluyendo cinco anos
sirviendo como miembro correspondiente de su Consejo Internacional de
Doctrina, mas ocho afos en el Consejo de Asuntos Morales y Sociales del
Reino Unido, asi como algunos afios sirviendo dentro de la Real Fuerza
Aérea como oficial comisionado — mi Ilamado permanece inalterable en
que me siento impulsado a compartir el evangelio de salvacién a la vida
eterna a través de confiar sélo en Jesus, s6lo a través de la fe.

Al evangelizar, a menudo ayuda tener una relacién con el individuo.
Al llegar a conocerlos, es de esperar que nuestro caracter brille como un
testimonio que pueda animar a los no creyentes a preguntar mds sobre
nuestra fe. Sin embargo, la experiencia ha demostrado que esta tactica por
si sola puede ser algo arriesgada (;y si no preguntan?) y supone que hay
tiempo suficiente para un acercamiento gradual (jnadie tiene garantizado
el manana!). De hecho, a veces puede hacer que la gente suponga que
no hay necesidad de que confien en el Salvador, porque si la salvacion
de uno es tan importante, urgente y eterna — jentonces uno podria esperar
razonablemente que un amigo cristiano compartiera las buenas nuevas
abiertamente, claramente y con cierto grado de urgencia!

Por otra parte, hay bastantes personas con caracteres hermosos, que
hacen un trabajo excelente por el bien comtn, que son amables, generosas
y serviciales con todos, pero que no tienen ninguna fe en Jesus, en la Biblia o
incluso en Dios. Asi que, aunque nuestros actos y caracter cristianos puedan
ser atractivos, rara vez parecen ser un rasgo exclusivamente cristiano, e
incluso si lo fueran, no demuestran por si mismos el problema del pecado,
la necesidad del arrepentimiento ante un Dios santo, o el evangelio de la
salvacion a través de la confianza en Jesds para nuestro perdén. En algin

momento, la gente necesita escuchar realmente el mensaje del Evangelio
si queremos darles la oportunidad de responder y recibir la salvacion y la
seguridad de la vida eterna (véase Romanos 10:14-15).

Puede que esto no sea facil de digerir, pero lo cierto es que el
“evangelismo de la amistad” sélo funciona si recordamos hacer la parte
de evangelizacion. Sin embargo, sabemos que la gran comision de Jests
de compartir el Evangelio no podria ser expresada con mayor claridad vy,
por lo tanto, se espera que sus seguidores lo hagan, y si amamos a Dios y
amamos a nuestro préjimo, entonces querremos hacer todo lo posible para
hablarles de la salvacién y la vida eterna que se ofrecen gratuitamente al
confiar en Jesus.

Entonces, ;qué nos detiene? ;Cudles son los obstaculos a nuestra
evangelizacion? ;De qué tenemos miedo cuando se trata de hablar a
otras personas (ya sean amigos, familiares o completos extrafios) sobre la
necesidad de confiar en Jesis?

La respuesta suele ser una mezcla de lo siguiente: miedo al rechazo,
miedo al ridiculo, miedo a ser condenado al ostracismo o “etiquetado”,
miedo a no saber qué decir y miedo a ser incapaz de responder a preguntas
importantes y objeciones a nuestra fe cristiana.

El objetivo de este libro es ayudar a aliviar estos temores de dos maneras
principales. En primer lugar, examinaremos las objeciones mas comunes a
la fe en Dios, la confianza en Jesus o la creencia en la Biblia. Por ejemplo,
alguien podria decir que rechaza la existencia de un Dios amoroso basdndose
entodo el mal, el dolory el sufrimiento que hay en el mundo. Revelaré lo que
considero la mejor respuesta, basandome en mis propias investigaciones y
experiencias de evangelizacion. Estas respuestas utilizaran deliberadamente
un lenguaje accesible y un estilo de escritura facil de leer, porque el objetivo
es poder aprenderlas y utilizarlas dentro de las conversaciones sobre el
Evangelio. Cuanto mas faciles sean de recordar, mas probable sera que
las utilicemos, y cuanto mas las utilicemos, mds seguros nos sentiremos al
responder a las preguntas que se nos plantean. De hecho, para algunas de
las respuestas he utilizado mnemotécnicos intencionadamente para que las
respuestas sean mdas faciles de recordar, ya que, la mayoria de las veces,
nuestras conversaciones sobre el Evangelio ocurren de forma inesperada
y me ha resultado inmensamente valioso simplemente trabajar a través de
mnemotécnicos memorizables en mi respuesta.

Equiparse con algunas de estas respuestas, a través de la practica,
ayudara a aliviar el miedo asociado con la evangelizacion. Esto, a su vez,
nos dara mds confianza en las conversaciones sobre el Evangelio, lo que



significa que estaremos mas preparados y dispuestos a participar en la gran
comisién como seguidores de Jesus.

Sin embargo, es muy poco probable que se pueda persuadir a alguien de
que confie en Jests como su Salvador s6lo con argumentos intelectuales,
del mismo modo que ser un ciudadano modelo puede ser una cualidad
atractiva, pero no puede, por si misma, hacer que los no creyentes vean su
necesidad de salvacién. En lugar de eso, tenemos que dirigir la conversacién
hacia la conciencia, y ese es el segundo objetivo de este libro: reconocer
que todo el mundo tiene conciencia y que en nuestras conversaciones
sobre el Evangelio jla conciencia es un aliado util!

Para despertar la conciencia, utilizaremos los Diez Mandamientos
(Exodo 20) como medida estandar de la “virtud”. A veces caemos en la
vieja trampa de compararnos con otras personas, y al hacerlo no es dificil
encontrar un estandar que nos haga parecer bastante buenos. Pero al
revelar la norma moral de Dios como nuestra guia y tutor de comparacién
(Galatas 3:24), actGa como un espejo que revela nuestro pecado y nuestra
suciedad espiritual ante un Dios perfectamente santo, lo que desinfla nuestra
autojustificacion y demuestra nuestra necesidad de perdén, misericordia y
un Salvador.

“Ahora bien, sabemos que todo lo que dice la Ley, lo dice a
quienes estan sujetos a ella, para que todo el mundo se calle
la boca y quede convicto delante de Dios. Por tanto, nadie
serd justificado en presencia de Dios por hacer las obras que
exige la Ley; mds bien, mediante la Ley cobramos conciencia
del pecado. Pero ahora, sin la mediacion de la Ley, se ha
manifestado la justicia de Dios, de la que dan testimonio la
Ley y los Profetas. Esta justicia de Dios llega, mediante la fe en
Jesucristo, a todos los que creen. De hecho, no hay distincion,
pues todos han pecado y estan privados de la gloria de Dios,
pero por su gracia son justificados gratuitamente mediante la
redencion que Cristo Jesds efectué”. (Romanos 3:19-24)

Para aquellos que no estan familiarizados con el uso de este método de
evangelizacion, veran cémo esto fluye naturalmente de las conversaciones
en este libro. También puede ser testigo de algunos ejemplos cotidianos de
estas conversaciones a través de los enlaces de YouTube de Living Waters
que incluiré al final de este libro. Una vez mds, sélo puedo decirle lo
increiblemente eficaz y beneficioso que ha sido en mis propias experiencias,
y esta es mi principal razén para compartir esto con usted.

En pocas palabras, el objetivo de este libro es responder a las objeciones
intelectuales comunes a la fe cristiana que podemos necesitar superar
antes de poder hablar a la conciencia de una persona cuando se entablan
conversaciones sobre el Evangelio. Al repasar algunos de estos ejemplos,
e intentar que sean faciles de recordar, mi esperanza es aliviar el miedo
a las conversaciones sobre el Evangelio a medida que profundiza en su
comprension de los fundamentos de nuestra fe.

Por supuesto, no podemos “salvar” a nadie. Sélo el Espiritu Santo
puede convencer a alguien de su pecado, y sélo Jests puede proporcionar
su salvaciéon. No somos mas que mensajeros que siembran fielmente la
semilla del Evangelio, y al hacerlo debemos reconocer que hay dos factores
en juego cuando una persona escucha nuestras siplicas: el intelecto y la
conciencia. Este libro ayudard a abordar ambos como medio de cultivar
la tierra del corazén para que la semilla eche raices (véase Lucas 8:1-15).

“Jests les dijo, "Vayan por todo el mundo y anuncien las
buenas noticias a toda criatura’”. (Marcos 16:15)

Como utilizar este libro

Si desea leer este libro de principio a fin, de tapa a tapa, puede hacerlo.
Sin embargo, preveo que muchos utilizaran este libro como un manual
de referencia en el que podran sumergirse segin la apologia o capitulo
que necesiten en cada momento. Por esta razén, inevitablemente habra
algunos temas que se mencionen mas de una vez a lo largo del libro, ya
que se solapan con otros.

Cada capitulo empezara con una breve escena, normalmente basada en
una conversacion sobre el Evangelio de la vida real, seguida del objetivo del
capituloy, a continuacioén, un texto apologético que he intentado simplificar
para que sea facil de recordar y evitar el peligro de enredarse en detalles
innecesarios. El objetivo comdn sera ayudar al cristiano a comprender y
articular las razones por las que creemos lo que creemos, aumentando asi
nuestra confianza para entablar conversaciones sobre el Evangelio.

Alabo a Dios porque a mi me funciona —y espero y oro para que a usted
también le sirva.

* Kok KK
NOTA: A menos que se indique lo contrario, todas las citas biblicas son
tomadas de la Nueva Version Internacional (NVI).



No somos mas que mensajeros que siembran
fielmente la semilla del Evangelio, y al hacerlo
debemos reconocer que hay dos factores en juego
cuando una persona escucha nuestras suplicas;
el intelecto y la conciencia.

10

LA PREGUNTA CLAVE
* * *

éPorque estudiar apologética?
El capitulo anterior proporcionaba una explicacién del propésito de este
libro en su conjunto, pero aqui quiero reconocer a aquellos que ven la
apologética cristiana como un poco de lujo no esencial que pertenece
tipicamente al dominio de la teologia académica. Sinceramente comprendo
cémo el lenguaje empleado en la apologética puede a veces dar esta
impresion, y espero sinceramente no caer en esa trampa dentro de este
libro porque el estudio de la apologética es increiblemente beneficioso
para todos nosotros. Tanto si tienes una mentalidad académica como si no,
independientemente de si eres joven o viejo, un cristiano recién nacido
de nuevo o alguien que decidié confiar y seguir a Jesis hace décadas,
la definicién de la propia palabra puede revelar que a menudo nos
encontramos inmersos en la apologética sin ni siquiera ser conscientes de
ello (y esto es similar a la teologia en general).

El Nuevo Diccionario Conciso de Inglés Collins ofrece la siguiente
definicién para nosotros:

Apologética: rama de la teologia que se ocupa de la justificacion racional
del cristianismo.

Ahora bien, para algunos de nosotros, esto puede sonar tan aburrido
como lavar los platos y puede que estés pensando en dejar este libro e irte
a ver como se seca la pintura. A otros puede parecerles un ejercicio muy
noble y que merece la pena. Pero quiza ayude si simplificamos atin mas la
definicién anterior de la siguiente manera:

Apologética: explorar la razén légica de nuestras creencias.

Esa parece una definicién alternativa razonable y, con suerte, también
podemos ver cémo el estudio de la apologética podria ser inmensamente
valioso en nuestras vidas, en nuestras relaciones y en nuestros ministerios
individuales. A menos que nos conformemos con tener una “fe ciega”,
iseguro que todos apreciamos en alguna medida explorar la razén légica
de nuestras creencias!

11



Por lo tanto, aunque lo que sigue no es exhaustivo, quiero mencionar
brevemente tres razones importantes por las que deberiamos estudiar
apologética, o tres razones por las que deberiamos estar preparados para
explorar la razén légica de nuestras creencias cristianas.

A través de ellas, veremos que la apologética puede compararse a
una “llave” porque abre una puerta a un nivel completamente nuevo de
emocion, desafio y consuelo en nuestras vidas espirituales.

Estudiar apologética en obediencia

En su nivel mas general, estudiar apologética es una respuesta obediente
al mayor mandamiento de Dios, transmitido a nosotros a través de Jests
cuando cita Deuteronomio 6:4-5.

“Los fariseos se reunieron al oir que Jesus habia hecho callar
a los saduceos. Uno de ellos, experto en la Ley, le tendié una
trampa con esta pregunta: ‘Maestro, ;cudl es el mandamiento
mas importante de la Ley?’

‘Ama al Seror tu Dios con todo tu corazén, con toda tu alma
y con toda tu mente’ — respondio Jesus”. (Mateo 22:34-37)

Comprometerse con la apologética — utilizando la mente para ayudar
a explorar la razén de nuestras creencias — es una respuesta obediente al
mayor mandamiento, y es tan significativo e importante como lo seria amar
a Dios con todo el corazén y toda el alma.

El apéstol Pedro dio un ejemplo de cémo poner esto en practica cuando
escribié a los seguidores de Jesus sobre la seguridad de su salvacion, y
sobre cémo deberian vivir ahora que tienen esta seguridad. En el capitulo
tres leemos un uso mas especifico de la mente para reverenciar y glorificar
a Dios, cuando ordena a los lectores:

“Estén siempre preparados para responder a todo el que pida
razon de la esperanza que hay en ustedes”. (1 Pedro 3:15).

La palabra “respuesta” en este mandamiento procede de la palabra
griega original “apologia”, que a menudo se traduce como “defensa”. Por
esta razon, la apologética cristiana utiliza a veces este texto de Pedro como
base biblica para su estudio.

Observe que no dice que debamos “dar siempre una respuesta a
todo el que pregunte...”, sino que debemos “estar siempre preparados
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para dar una respuesta a todo el que pregunte...”. En otras palabras, no
estudiamos apologética para tener todas las respuestas cuando alguien nos
pide que demos razén de la esperanza que tenemos en nuestra fe. Estudiar
apologética nos permite estar mejor preparados para que, cuando nos
hagan esas preguntas, podamos orar y dejarnos guiar por el Espiritu Santo
sobre donde, cuando, cémo vy si debemos dar una respuesta.

Esto es increiblemente importante de entender. Nosotros (seguidores de
Jesus) no debemos estudiar apologética para presumir de lo que sabemos o
para tratar de impresionar a nadie. Incluso el mas noble de los usos, el de
eliminar obstaculos intelectuales a nuestra fe, debe estar sujeto a la guia del
Espiritu Santo. Esto significa que debemos permanecer sensibles a lo que el
Espiritu Santo pueda estar diciéndonos, y esto requiere un discernimiento
en oracién de las situaciones en las que nos encontramos.

Pedro estd diciendo que los encuentros evangélicos surgiran, y cuando
lo hagan, debemos estar preparados para dar nuestra respuesta — y escuchar
lo que el Espiritu Santo nos esta diciendo. Si buscamos su guia, siempre
nos la dard, y si no sientes que te la esta dando, yo lo tomaria como una
indicacién de que no hay nada que decir. Sin embargo, la mayoria de
las veces, el “impulso” sagrado para hacer apologia es inconfundible vy,
si se sigue obedientemente, se presentaran fabulosas oportunidades para
mantener conversaciones sobre el Evangelio.

Una reflexién mds sobre este recordatorio clave de estar “preparado”:
Una buena preparacion rara vez tiene lugar de forma rapida, irreflexiva
o después del acontecimiento para el que se necesita. Por el contrario,
una buena preparacién suele requerir tiempo, reflexion y una cuidadosa
atencion a los detalles, y se lleva a cabo con antelacién al uso que se le va
a dar. Tal es el caso aqui. Pedro no esta diciendo a sus lectores que esperen
a que se planteen las preguntas sobre nuestra fe para estar preparados. Mas
bien esta ordenando a sus lectores que hagan el trabajo por adelantado jy
se preparen para estos encuentros ahoral!

Habia un slogan muy citado en el entrenamiento de oficiales de la Real
Fuerza Aérea (RAF) llamado las 5P, que todavia utilizo para todo tipo de
trabajo hoy en dia: Preparacion Previa Previene Pobre Presentacion.

Esto no es menos cierto cuando se estudia apologética. La preparacién
requiere trabajo, requiere esfuerzo y requiere compromiso — pero no
estd fuera del alcance de cualquiera de nosotros, y la primera razén
para estudiar apologética es sencillamente porque es algo obediente que
debemos hacer si amamos y confiamos en la Biblia y queremos hacer la
voluntad de Dios.
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Estudiar apologética para edificacion

Una segunda razén para estudiar apologética seria la edificacion; es
decir, para llegar a ser mejor persona creciendo en términos de madurez
espiritual, conocimiento, sabiduria y comprension, ademas de otros
factores que pueden mejorar en el camino. Algunos de ellos pueden ser
mejorados por las doctrinas reales que se examinan y comprenden, otros
pueden ser mejorados por el esfuerzo que supone estudiarlas, y adin mas,
otras partes de nuestras vidas pueden ser mejoradas debido a la actitud que
debemos tener al emprender la apologética.

Por ejemplo, para reconocer la actitud correcta que debemos tener al
abordar la apologética, s6lo tenemos que prestar atencion a las palabras
que flanquean inmediatamente el texto clave de la primera carta de Pedro.
En el capitulo tres, Pedro habia estado animando al lector a seguir viviendo
segin la voluntad de Dios, a perseverar incluso en el sufrimiento y a
no tener miedo. Luego escribe: “Pero honren en sus corazones a Cristo
como Senor”. Esto viene inmediatamente antes de nuestra frase clave de
1 Pedro 3:15. “Esten siempre preparados para responder a todo el que les
pida razon de su esperanza”.

En otras palabras, parece que al estudiar apologética no debemos
hacerlo por el deseo de tener mds conocimientos per se, ni para elevarnos
de ninguna manera, sino que, por el contrario, debe ser una forma de
honrar a Jesucristo como nuestro Sefior. La apologética cristiana debe
emprenderse siempre con vistas a elevar y respetar el nombre de Jests
con temor y humildad piadosos, y para ayudar a desechar cualquier
cosa que oscurezca nuestro enfoque en el Mesias. Si nos dedicamos
a la apologética asegurandonos intencionadamente de que el deseo de
nuestro corazon es honrar y dar a conocer a nuestro Salvador Jesucristo,
entonces vamos por el buen camino, y nuestro espiritu y actitud se
edificaran como resultado.

Del mismo modo, leemos estas palabras al otro lado del texto clave en
1 Pedro 3:15-16:

“Pero haganlo con gentileza y respeto, manteniendo la
conciencia limpia, para que los que hablan mal de
la Buena conducta de ustedes en Cristo, se avergliencen de

7”7

sus calumnias”.

Una vez mas, debo mencionar que este pasaje tiene lugar en el contexto
de la instrucciéon de Pedro de vivir santamente, y de no cansarnos de
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hacer el bien, aunque seamos falsamente acusados o maltratados. Las dos
palabras que quiero destacar son “gentileza” y “respeto”.

Estudiarapologética con laintencién de armarnos para ganar discusiones,
o para parecer mas entendidos, no es coherente con reverenciar a Cristo
como Sefor en nuestros corazones, ni con el espiritu de gentileza y respeto.
Por el contrario, sélo se nos ha indicado involucrarnos en una defensa de
nuestra fe si ésta se caracteriza por la gentileza y respeto. Una vez mds, se
nos proporciona aqui una uGtil comprobacion que podemos utilizar para
ayudar a determinar si nuestros motivos son buenos y puros, y una vez mas
recomendaria pedir la inspiracién del Espiritu Santo a este respecto.

Otra razén por la que estudiar apologética es edificante es porque
deberia vigorizar nuestra fe en Dios y nuestra confianza en la Biblia, lo cual
es extremadamente emocionante y satisfactorio. Esto puede sonar peculiar
para algunos, pero sé muy bien que muchos de los que estan leyendo este
libro ahora mismo sabran exactamente de lo que estoy hablando. El puro
gozo y el placer que produce aprender mas sobre tu fe y las razones por
las que el cristianismo debe ser verdad, nos dan mucho mas que confianza
— es otro maravilloso recordatorio de que Dios es Dios; omnipotente,
omnisciente, perfectamente justo, perfectamente santo, y sin embargo
increiblemente misericordioso. Cuanto mas descubro los fundamentos y
la verdad de nuestra fe, mas convencido estoy de que Dios es soberano y
bueno, en todo momento.

Ser recordados a través de la apologética de las afirmaciones de verdad
sobre las que se construye nuestra fe es extremadamente importante
si queremos ser capaces de identificar el error, la herejia, o incluso
simplemente reconocer un mal argumento. Ya se trate de ideas teoldgicas,
de proposiciones filoséficas o simplemente de ilusiones, existe una plétora
de malos argumentos y falsas doctrinas que amenazan con invadir la Iglesia,
tanto desde la sociedad como desde dentro de la propia Iglesia. El estudio
de la apologética nos da la habilidad, el discernimiento y la sabiduria para
detectar tales cosas, asi como para ser capaces de defender la verdad a
través de la razon. Esto también es edificante.

Evidentemente, el mundo, los medios de comunicacién, la cultura
cambiante, no se detendran en tratar de ensefar a nuestros hijos su
version de lo que esta bien o mal, verdadero o falso. ;Permitiremos que
el mundo influya en nuestros hijos mas que las verdades de la Palabra de
Dios? Al ensefarles los fundamentos que sustentan nuestra fe, les estamos
protegiendo simultaneamente de los inevitables ataques espirituales que
encontraran en las escuelas, universidades y mas alla.
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Estudiar apologética puede edificarnos al demostrar nuestra necesidad
de humildad. La humildad genuina es extremadamente beneficiosa cuando
se estudia apologética, ya que nos recuerda que no tenemos todas las
respuestasy, de hecho, jprobablemente nisiquiera hayamos escuchado todas
las preguntas! Esta humildad deberia ser evidente cuando nos encontramos
con argumentos contrarios o preguntas de escépticos. Podemos pensar que
conocemos los obstaculos que impiden a otros depositar su confianza en
Jesus, pero si nos humillamos y escuchamos respetuosamente lo que tienen
que decir, podemos encontrarnos en una buena posicion para responder
con amabilidad. Esa humildad en el aprendizaje, junto con la amabilidad,
el respeto y el deseo sincero de venerar a Cristo como Sefor... es edificante.

Estudiar apologética para la mision

Una tercera y extremadamente importante razén para estudiar apologética
es para la mision, y con esto me refiero a la mision de amar a Dios y amar
a nuestro préjimo (Mateo 22:34-40). Ya he explicado cémo el estudio de
la apologética nos permite cumplir nuestra misién de amar a Dios, a través
de la obediencia y la edificacion, lo que fortalecera nuestra relacion con
El. Pero nuestra mision es también amar a los demds, amar a las almas
que adn no han depositado su confianza en Jesus para el perdén de sus
pensamientos, palabras y obras pecaminosas y reconciliarse asi con Dios.

Esta es la Gran Comisién a la que me referi en el capitulo anterior
(Marcos 16:15; Mateo 28:19-20), que todos conocemos, pero que tan a
menudo hacemos muy poco, a menudo debido a algtn tipo de miedo.
Esta es otra razon perfecta para estudiar apologética — superar el miedo a
la mision.

Tal vez te hayas dado cuenta de que los cristianos creyentes en la Biblia
que dicen seguir a Jesis a menudo son estereotipados como fanaticos
irreflexivos, incultos o incluso adoctrinados, que se aferran a la “fe ciega”
como un tipo de muleta. Lamentablemente, parte de la culpa yace en la
Iglesia, ya que hemos dedicado demasiado poco tiempo a explorar las
razones por las que creemos en lo que creemos, y en consecuencia, muy
pocos cristianos estan equipados con el suficiente conocimiento de los
fundamentos de su fe como para compartirla. Esta indecision puede llevar a
otros a concluir, erréneamente, que cualquier razén que tengamos debe ser
débil o inexistente. Este estereotipo crea un obstaculo en las conversaciones
sobre el Evangelio.

El Evangelio de Jesucristo es claramente una buena noticia. Sin duda,
no hay un mensaje mejor. Es para todos, pero no todos lo aceptaran, y
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como parte de la guerra espiritual que se libra a nuestro alrededor
(Efesios 6:10-18), podemos estar seguros de que el maligno encontrard
todas las maneras posibles de impedir que la gente lo escuche. Una de esas
maneras seria limitar la comprensién que el cristiano tiene de su propia fe,
de modo que sea incapaz de responder a las preguntas que los escépticos
o buscadores honestos puedan tener. Otra forma seria influir en la sociedad
para que asuma que los cristianos que creen en la Biblia son fanaticos o
estan atrofiados intelectualmente.

Como soldados cristianos, una estrategia que podemos utilizar en el
campo de la misién es combatir estos estereotipos encontrando formas de
comunicar que nuestras creencias no se basan en una “fe ciega”, sino que
han sido cuidadosamente cuestionadas y tienen una légica sélida detras.
Recibir respuestas razonables puede animar al escéptico a preguntar mas
sobre nuestra fe.

Todos sabemos que no somos moralmente perfectos, y si existe la
posibilidad de una vida después de la muerte, instintivamente querremos
saber cémo llegar a ella — es una especie de «instinto de supervivencia» que
todo cristiano deberia utilizar. Este instinto de supervivencia, junto con la
conciencia del alma perdida, es nuestro aliado en las conversaciones sobre
el evangelio, y el Espiritu Santo lo utiliza para convencernos de nuestro
pecado y de nuestra necesidad de reconciliarnos con Dios. Sin embargo, a
menudo s6lo cuando la burbuja de la arrogancia intelectual o el orgullo ha
sido pinchada por la espada de una apologética decente, se puede acceder
a la conciencia y sembrar las semillas del Evangelio.

Estudiamos apologética para nuestra propia edificacién, para ser
obedientes a Dios y para ganar confianza en nuestras conversaciones
sobre el Evangelio, de modo que podamos ayudar a otros a llegar a la fe
en Jesucristo.
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A menudo, sélo cuando la burbuja de la
arrogancia o el orgullo intelectual ha sido
pinchada por la espada de un apologista decente,
es posible acceder a la conciencia y sembrar
las semillas del evangelio.
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;EXISTE DIOS?
g * *

Escenario:

Imagina que acabas de hablar con alguien sobre un acontecimiento de
actualidad; tal vez la muerte de un famoso, el nacimiento de un nuevo
miembro de la familia, un desastre natural, un partido de fdtbol o una
hermosa puesta de sol. Cada uno de estos escenarios puede facilmente
prestarse a una oportunidad para una conversaciéon sobre el Evangelio
(si el Espiritu Santo asi te lo inspira) simplemente haciendo las preguntas
apropiadas sobre la vida después de la muerte, la existencia de la vida
misma, la fragilidad de la vida, el beneficio de tener reglas y un arbitro, y
la maravilla del universo. Por supuesto, es posible que estos temas no sean
nuevos para su oyente y, de hecho, creo que la gente se plantea cuestiones
sobre la vida, la muerte, la justicia y el universo todo el tiempo, pero las
respuestas pueden variar enormemente en funcién de sus presuposiciones.

Si uno considera estos importantes temas con la presuposicion de que
no hay Dios, o al menos de que la existencia de un Dios es improbable,
probablemente llegara a conclusiones muy diferentes de las de una persona
que cree que hay un Dios eterno que hizo todo el espectaculo.

Del mismo modo, cuando se pasa a discutir la autoridad de la Biblia,
la deidad de Jesus, el propésito de la vida, el problema del sufrimiento, la
existencia del Cielo y el Infierno, y nuestra necesidad de salvacion, uno se
enfrenta realmente a una lucha cuesta arriba si su oyente esta convencido
de que una creencia fundamental en Dios es irracional.

En resumen, es increiblemente dificil y optimista intentar demostrar
la necesidad que tiene alguien de reconciliarse con Dios, si no cree que
exista un Dios con el que reconciliarse.

Por otro lado, si se puede ayudar a cambiar las presuposiciones del
oyente para que al menos permita la posibilidad de que exista un Dios, y
si tenemos una o dos razones por las que tal creencia puede ser plausible,
entonces habremos creado una mejor oportunidad para hablar a la
conciencia y sembrar la semilla del Evangelio.
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Objetivo:

Crear confianza en el creyente. Ser capaz de recordar y articular por qué
es razonable creer que existe un Dios eterno (de algln tipo), y sugerir que
la alternativa requeriria mds fe que la de un cristiano. A continuacién,
ser capaz de utilizar esto como un trampolin para sembrar la semilla del
evangelio de Jesucristo.

éPor donde empezar?

Entonces, j;por donde empezamos cuando tratamos de afirmar suave
y respetuosamente nuestra creencia de que Dios existe? Sugiero que
empecemos por la oracién. Obviamente, si estas conversando con alguien
y sientes que el Espiritu Santo te impulsa a hablar de tu fe, no estoy
sugiriendo que te retires y vayas a una reunién de oracién en algin lugar,
ni estoy sugiriendo que digas una oracién en voz alta que pueda asustar a
tu oyente en ese momento delicado. Mds bien, cada vez que se te presente
la oportunidad de mantener una conversacion sobre el Evangelio, te animo
a que ores en silencio en tu corazén pidiendo el amor de Dios, sabiduria,
las palabras adecuadas y discernimiento.

Esta practica te ayudara a confiar en el Espiritu Santo para que te
revele el motivo de las preguntas de tu oyente, lo cual es sumamente
importante. Dos personas pueden formular la misma pregunta, pero, en
el fondo, pueden estar preguntando cosas distintas, dependiendo de sus
circunstancias y de su contexto individual. Por ejemplo, en este caso,
puede que una persona pregunte “;Existe Dios?” desde un punto de vista
puramente intelectual, mientras que otra hace la misma pregunta desde
un punto de vista experiencial, como alguien que tal vez se ha sentido
abandonado, culpable, o que afora la fe que tuvo en su juventud. Del
mismo modo, una persona puede estar preguntando “;Existe Dios?” con
una idea preconcebida de la descripcion cristiana y biblica de Dios en
mente, mientras que otra persona estd haciendo exactamente la misma
pregunta, pero esta pensando en una version muy diferente de quién o qué
es Dios.

Por tanto, es importante intentar discernir desde el principio cual es
exactamente la pregunta que se nos hace, y discernir la circunstancia del
que pregunta. Sin la ayuda del Espiritu Santo en estas preguntas, corremos
el riesgo de responder erréneamente.

De hecho, también hay que ser consciente de la diferencia entre un
escéptico y un cinico. Es poco probable que un cinico sea sincero en sus
preguntas, y mds probable que busque vacios en tus argumentos en vez de

20

buscar sinceramente respuestas. Un escéptico, en cambio, hace preguntas
para despejar dudas o malentendidos. Ser cinico no suele ser bueno,
mientras que ser escéptico puede ser positivo.

Utilizar las preguntas

Identificar la fuente, el motivo y el contexto de una pregunta sobre nuestra
fe es muy importante y Gtil en la apologética. A menudo, la mejor manera de
hacerlo es dar un paso atras y hacer uso de algunas preguntas exploratorias
sencillas, con el fin de comprender mejor a la persona y el tema que se
aborda. De hecho, muy a menudo, las oportunidades de evangelizacién
pueden surgir porque alguien se ha dado cuenta de una decisién moral que
has tomado, y te hace una pregunta sobre tus creencias. Esto es bueno, pero
cuando ocurra no tengas miedo de aclarar cual es su pregunta preguntando
“;Qué quieres decir con eso?” o algo similar.

Por ejemplo, si me preguntan: “;Cree usted que la Biblia es la palabra
de Dios?”, yo pediria que me lo aclararan, porque de lo contrario nuestras
definiciones podrian ser incompatibles. ;Qué quieren decir con los
términos “creer” o “la Palabra de Dios”? Del mismo modo, si te preguntan:
“;Existe Dios?”, supongo que podrias responder con un simple “;Si!”, pero
puede que no hayas respondido a la verdadera pregunta de la persona, que
puede ser: “;Tiene la vida un propdsito?”. A menudo es til, y en absoluto
irrespetuoso, pedir aclaraciones cuando alguien tiene una pregunta.

En segundo lugar, si te dedicas a la apologética cristiana durante tus
conversaciones sobre el Evangelio, intenta no sentirte presionado. Estd muy
bien detenerse de vez en cuando y preguntar amablemente: “;Cémo has
llegado a esa conclusién?”, sobre todo cuando oigas una afirmacién que
requiera algin apoyo. De este modo, no sélo pides a tu interlocutor que
piense en las razones por las que cree lo que cree, sino que también le
muestras respeto al expresar tu deseo de escuchar lo que tiene que decir.
Es increible la frecuencia con la que, en mi propia experiencia, estas dos
preguntas — “;Qué quieres decir con eso?” y “;Cémo has llegado a esa
conclusién?”- han beneficiado enormemente las conversaciones y han
permitido al oyente reflexionar mas detenidamente sobre sus creencias,
a veces incluso descubriendo los fallos de su propio razonamiento. Mi
agradecimiento a los apologistas cristianos Greg Koukl y Frank Turek, que
me ensenaron esto.

En tercer lugar, puede haber ocasiones en las que te sientas “acorralado”
o puesto “a prueba” por alguien que crees que esta siendo cinico o
demasiado agresivo en sus preguntas (o acusaciones) sobre tu fe cristiana.
Cuanto mas controvertido sea el tema, mas probable sera que esto ocurra, y
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puede que lo mas sensato, amable y respetuoso sea decir que reflexionara
sobre el asunto y que volverd a hablar con ellos (una vez que esté mejor
preparado). Sin embargo, si cree que esto puede ser indtil para otros
observadores, que pueden estar realmente interesados, le recomiendo de
todo corazén que intente calmar una situacion tensa manteniéndose fiel a
su fe planteando las tres preguntas siguientes:

;Te consideras una persona tolerante?

sEsta bien que tengamos creencias diferentes?

;Estd bien que crea en las ensefanzas de la Biblia sobre
este asunto?

En  mi experiencia, nadie ha negado nunca ser tolerante
(independientemente de lo cierto que pueda ser), lo que significa que las
preguntas siguientes también deben responderse positivamente, y en las
raras ocasiones en que no es asi, me he limitado a llevar de nuevo a mi
interlocutor a la primera pregunta.

F* ok kKK

NOTA: Incluso Jesus utilizé este método de hacer preguntas para ayudar
a la comprension (o a veces para frustrar la oposicion), asi que estamos en
buena compania.

Por dltimo, debemos recordar siempre que el objetivo no es ganar una
discusion, sino evaluar sabiamente y hacer preguntas para que el oyente se
muestre mas receptivo a escuchar el evangelio de Jesucristo.

Al tratar de demostrar que es razonable creer en algin tipo de Dios
eterno, es vital que no nos desviemos y hagamos que esto sea mds
importante que la semilla del Evangelio que esperamos sembrar en sus
corazones. No se deje enredar en argumentos pesados y detallados sobre
la existencia de Dios si cree que eso le desvia de su mision principal. Todo
lo que esperamos aqui es animar suavemente al oyente a reconocer que
usted tiene buenas razones para creer que hay un Dios, demostrando asi
que su fe es razonable.

“Dios no existe”. ;En serio?

Antes de enumerar algunos argumentos razonables a favor de la existencia
de Dios, creo que es Gtil reconocer que la afirmacién “Dios no existe”
es indemostrable. La creencia de que no hay Dios es bastante justa, es
menos arrogante que la afirmacion como un hecho, y ciertamente uno
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tiene derecho a sostenerla (aunque sea una supresién de lo que sabemos
que es verdad). Es importante que los seguidores de Jesis no se sientan
intimidados por ninguna de las dos afirmaciones y no caigan en la
creencia de que el ateismo es de algiin modo intelectualmente superior
al cristianismo, porque las pruebas estan a nuestro favor. Incluso se podria
sugerir que el ateismo es un sistema de creencias que se basa mas en la fe
que en las pruebas. A veces, aunque rara vez se reconozca, incluso se basa
en ilusiones, en las que la gente realmente espera que no haya Dios. ;Por
qué? Por responsabilidad.

En lugar de eso, seguramente seria mas sélido intelectualmente
afirmar que “Dios probablemente no existe”, porque al menos en este
caso la afirmacion reconoce el conocimiento limitado de uno mismo
y se basa mas en la propia interpretacion filoséfica del universo, en
lugar de hacer una afirmacion de hecho basada en algo que carece de
pruebas suficientes.

Por lo tanto, ante la afirmacién “Dios no existe”», yo empezaria con las
preguntas anteriores (“;Qué quiere decir con eso?” y “;Como ha llegado
a esa conclusién?”) antes de continuar con la linea de razonamiento
que sigue, ya que bien podria ocurrir que su oyente se convenciera a si
mismo de sus propias creencias dogmaticas jsin que usted planteara ni una
sola apologética!

A continuacién, hay una tercera pregunta que debe formularse
respetuosamente a su interlocutor: “;Ha considerado...?”

sHa considerado... el universo?
Creo que Dios existe, y empezaria mi defensa considerando el universo y
la creacién y de dénde vino todo.

Segun el sitio web de la Administracién Nacional de la Aerondutica y
del Espacio (NASA), la teoria mds reciente es que el universo surgié de un
“big bang” cosmolégico:

“El big bang es la forma en que los astronomos explican el
origen del universo. Se trata de la idea de que el universo
comenzd como un unico punto, que se expandio y estiro
hasta alcanzar el tamano que tiene en la actualidad... jy que
sigue expandiéndose”

NASA, ‘What Is the Big Bang?” NASA Space
Place, https://spaceplace.nasa.gov/big-bang/en)
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La NASA nos dice que el universo sigue expandiéndose y que cuanto
mas nos alejamos de la Tierra, mas rapido lo hace. Todo esto me parece
fascinante, pero aiin me quedan las preguntas obvias: ;hacia qué se sigue
expandiendo el universo? ;Qué habia antes del Big Bang? ;Y qué causo el
Big Bang!?

Me parece l6gico que no se pueda obtener algo de la nada: es una
imposibilidad cientifica. La nada es literalmente “nada”. No es algo, ni
siquiera espacio vacio, ni gravedad, ni quarks, ni &tomos.

En contraste, aqui estd la definicién de la NASA del universo:

“El" universo es todo. Incluye todo el espacio y toda
la materia y energia que contiene. Incluye incluso el
tiempo 'y, por supuesto, a ti” (NASA, “What Is the
Universe?”, NASA Exoplanet Exploration, (Exploracion
de exoplanetas de la NASA), https://exoplanets.nasa.gov/
what-is-an-exoplanet/qué-es-el-universo)

El universo es todo. No se puede obtener nada de la nada, y mucho
menos todo. Entonces, jde dénde viene todo? Me parece que la Unica
respuesta razonable es que siempre ha tenido que haber algo.

* Kok KK

(NOTA: Introducir otras teorias como la del multiverso, la inflacién
césmica o la “siembra” extraterrestre no hace mas que darle un puntapié a
la proverbial lata. Sigue siendo necesaria una causa primera).

Ademas, la primera causa del universo debe estar necesariamente por
encima y mas alla del universo, y si el universo contiene todo el espacio, el
tiempo y la materia, entonces quienquiera o lo que sea que creé el universo
debe ser sin espacio (inconmensurable), sin tiempo (infinito) y sin materia
(no fisico/inmaterial).

Nada de esto se basa en la mera fe, es un tipo de argumento cosmolégico
basado en la légica, y si se sigue esta logica entonces es razonable
deducir que algo infinito, inconmensurable y no fisico es la primera causa
del universo.

Podriamos sugerir de forma suave, respetuosa, pero plausible y
persuasiva, que ese algo es lo que llamamos Dios. No se trata de afirmar
que hayamos mostrado pruebas de la descripcion biblica de quién es Dios,
sino de afirmar con rotundidad que el universo fue creado por un poder
mayor, que es infinito, no fisico e inconmensurable.
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Dada la evidencia del universo que nos rodea, esta afirmacion tendria
mucho sentido, al menos para los imparciales. Mientras que la alternativa
seria creer que todo surgié de la nada. La légica dicta que si alguna
vez hubo un momento en el que nada (ninguna cosa) existié, entonces
inevitablemente seguiria sin haber nada (ninguna cosa) hoy en dia.

éHa pensado en... el origen de la vida?
Ahora, por supuesto, ha habido muchas opiniones diferentes sobre quién o
qué es la mencionada primera causa o ser infinito. Algunos se preguntan si
no es mas que una fuerza, o energia impersonal de algin tipo, mientras que
otros afirman que fue la mente de un Dios viviente de algtn tipo.

Cuando consideramos la llamada ley de la biogénesis, recibimos otra
mano amiga para identificar esta primera causa.

Biogénesis: Principio segun el cual la vida surge de la
vida preexistente y no de la materia no viva. (Biology
Online, https://www.biologyonline.com)

La biogénesis es vital para la teoria celular. La vida sélo procede de la
vida. Las células u organismos vivos no pueden proceder de células no vivas.
A veces se resta importancia a esta “ley” considerandola una hipétesis,
pero a pesar de muchos experimentos nunca se ha refutado, mientras que
a nuestro alrededor vemos la teoria de la biogénesis en funcionamiento
millones de veces cada dia. Perros, pdjaros, arboles, elefantes, bacterias y
seres humanos produciran perros, pajaros, arboles, elefantes, bacterias y
seres humanos, respectivamente. Las células no vivas no producirdn nada
de lo anterior, ni las rocas desarrollaran piernas y caminaran, no importa
cuanto tiempo esperes. Yo estoy vivo s6lo porque mis padres me produjeron,
y ellos estaban vivos, al igual que sus padres y asi sucesivamente. Los
organismos vivos sélo proceden de otros organismos vivos. La vida s6lo
viene de la vida. Las cosas que no estdn vivas no tienen la capacidad de
crear cosas vivas.

Lo que esto sugiere, por supuesto, es que quienquiera o lo que sea la
primera causa de nuestro universo — podemos estar seguros de que este
“creador” tenia evidentemente la capacidad de producir organismos vivos,
plantas, animales y personas. Este Creador puede, o no, ser “vivo” en el
sentido biolégico naturalista de crecer, respirar, alimentarse, excretar
“vida” aqui en la Tierra, pero eso simplemente resaltaria sus caracteristicas
sobrenaturales. El hecho es que la vida no procede de la no-vida, por lo
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que el origen de la vida debe ser viviente, aunque consista en un reino
sobrenatural autosuficiente que trascienda nuestra definicion naturalista
de la vida. Lo que este Creador no puede ser es inanimado, sin vida y
sin el poder de crear vida. Eso es evidente. La no-vida no produce vida.
Por lo tanto, el origen de la vida debe ser una fuente creativa, poderosa,
consciente y sobrenatural. Si la primera causa no hubiera estado viva
(incluso en el sentido sobrenatural mencionado), tampoco habria vida
después de ella. Asi pues, nuestra propia existencia como seres humanos
vivos es en si misma la prueba de que existe una primera causa que debe
ser capaz de producir vida y que es infinita, inconmensurable y no fisica.
Se podria sugerir razonablemente que la propia vida es otra prueba de la
existencia de Dios.

éHa considerado... el diseno inteligente?

Una tercera consideracion para la existencia de Dios es la innegable
aparicion de disefno a nuestro alrededor. Desde los flagelados unicelulares
con sus brillantes motores flagelares, hasta el disefio de las flores y los
arboles que atraen a los insectos, utilizando el sol, el aire y los nutrientes
del suelo, o el disefio de los caballos o las jirafas o los pajaros, o el ojo
humano — vemos un disefio increible por todas partes. O eso, o estamos
observando una acumulacién de errores aleatorios realmente increible (lo
que seguiria sin explicar el origen de la vida).

Si le llevara a la playa y encontrara una serie de piedras perfectamente
colocadas para deletrear su nombre, ;determinaria que es producto de la
pura casualidad o su sentido comun le diria que una mente inteligente lo
ha disefiado asi?

Del mismo modo, es posible que haya oido hablar de la secuenciacién
del ADN como una lectura del “libro de la vida”, y ésta es la razén:

La informacion del ADN se almacena en un cédigo formado
por cuatro bases quimicas: adenina (A), guanina (G),
citosina (C) y timina (T). El ADN humano consta de unos
3.000 millones de bases, y mas del 99% de ellas son iguales
en todas las personas. El orden, o secuencia, de estas bases
determina la Informacién disponible para construir y mantener
un organismo, de forma similar a como las letras del alfabeto
aparecen en un orden determinado para formar palabras y
frases. (Medline Plus, “What is DNA?,” https://medlineplus.
gov/ genetics/understanding/basics/dna)
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La pregunta es: ;quién escribi6 esas “palabras” y “frases”? ;Fue pura
casualidad o hay una mente inteligente detrds?

Esta consideracion se basa en el argumento teleolégico de la existencia
de Dios, que a menudo utiliza la clasica analogia del “relojero”. Sabemos
que mi reloj tuvo un relojero por el intrincado disefo del reloj. Quiza
esto sea mas facil de observar en un reloj analégico, en el que la idea de
que unas piezas tan meticulosas e interdependientes se unan por azar es
mucho menos légica que la idea de que haya un relojero que lo disefi6
a propésito. Del mismo modo, si observamos un edificio, sabemos que
hubo un arquitecto; si vemos un cuadro, es l6gico suponer que hubo un
pintor, y asi sucesivamente. Cuando observamos el disefo meticuloso y
detallado de la naturaleza, como nuestro propio cuerpo, sabemos que
hubo un Disefador.

Por lo tanto, es razonable afirmar que el disefo de la creacion indica
que hay una inteligencia detrds de esta primera causa viviente, lo que la
convierte en un Disefiador o Creador intencionado y, por lo tanto, también
en un tomador de decisiones.

Uniendo todos los argumentos

Hay otros argumentos que se pueden utilizar para defender la existencia
de Dios, como el argumento ontoldgico, el argumento moral y muchos
otros (sin duda disponibles mediante una rapida bdsqueda en Internet) que
pueden resultarle mas dtiles que los que he enumerado anteriormente.
Simplemente presento estos tres en este libro porque he descubierto
que son la forma mas eficaz de cuestionar el pensamiento de alguien
cuando descarta la existencia de Dios, y de ayudarle a darse cuenta de
que nuestra creencia en Dios no es el resultado de una fe ciega — sino de
una fe razonable.

(Ademas, mis tres consideraciones son las mas faciles de recordar).

Individualmente van a ser beneficiosas si necesitas ayuda para superar
la barrera intelectual de alguien:

1. El requisito de una primera causa infinita,

2. Laley de la biogénesis,

3. El argumento del disefo.

Cuando juntamos estas tres consideraciones, tenemos un poderoso
argumento a favor de la existencia de un Dios personal, inteligente,
infinito y vivo, y a partir de ahi estaremos mejor situados para entrar
en una conversacion evangélica sobre lo que este Dios ha hecho
por nosotros.
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NOTA: para los lectores ingleses: Me gusta utilizar mnemotecnias, ya
que me resultan muy utiles para recordar cosas. Para ayudarnos a recordar
estos tres argumentos a favor de la existencia de Dios podriamos utilizar la
mnemotecnia: GOD.

Génesis — “En el principio” tuvo que haber una primera causa infinita,
inconmensurable, poderosa e inmaterial. No pudo ser “la nada”.

Origen de la vida — todas las células vivas proceden de otras células
vivas, por lo que la primera causa debe haber sido viviente

Disefio — apunta a un disefiador, creador y que toma las decisiones.
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O bien un Ser infinito
(mas alla del tiempo, el espacio y la materia,
pero capaz de decisiones y diseno)
creo el universo...

...o nada lo hizo.

jUsted decide!
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;QUIEN HIZO A DIOS?
* * *

Escenario:
Alguna vez le han preguntado — ;quién hizo a Dios?

;Se lo ha preguntado alguna vez? Tal vez en la escuela dominical o
mas recientemente.

Cuando hizo la pregunta, ;qué respuesta recibi6?

Quizés siempre ha querido preguntar, pero nuncase ha atrevido a hacerlo,
o tal vez nunca tuvo la confianza de que alguien pudiera responderle.

Cuando se trata de creer en el Dios de la Biblia y en el Evangelio de
Jesucristo, esta pregunta puede ser (segin mi experiencia) uno de los
principales obstaculos intelectuales, siendo otro de ellos la existencia
del sufrimiento y del mal. Por desgracia, he oido a muchos rechazar el
cristianismo por no haber encontrado respuesta suficiente a preguntas
aparentemente tan basicas.

Para otros, la pregunta “;Quién hizo a Dios?” no es tanto una cuestion
de escepticismo, sino de cinismo, y por lo tanto puede no estar motivada
por una busqueda genuina de la verdad, sino mas bien empleada como
una excusa conveniente para descartar todo el mensaje del Evangelio.

Sin embargo, parece ser una pregunta decente, y responder simplemente
afirmando que “Dios siempre ha estado ahi” probablemente no satisfara la
curiosidad de nadie. Incluso los nifios de dos afos tienen la sabiduria y
la curiosidad de preguntar “;Por qué?” cuando no entienden algo, y los
seguidores de Jesus deberian esperar que los no creyentes hicieran lo mismo.
Somos seres racionales, ademas de espirituales, y si intentamos explicar la
urgente necesidad de nuestra salvacion espiritual, deberiamos esperar que
nos pidan que les expliquemos las razones de nuestras creencias.

Si podemos fundamentar nuestra creencia en un Dios no creado con
alguna razén y una légica subyacente, entonces podemos devolver la
pregunta al que nos pregunta para ayudarle a ver que creer en Dios no sélo
es razonable, sino también probable, si no necesario. Si podemos ayudar
a alguien a reconocer esto, habremos eliminado otro obstaculo potencial
para la fe, permitiendo a nuestro oyente reconocer mds claramente su
necesidad de un Salvador —y su necesidad de Jesus.
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Objetivo:

Generar confianza en el creyente. Demostrar al oyente que ha reflexionado
detenidamente sobre la pregunta “;Quién creé a Dios? Se puede dar la
vuelta a la pregunta para ayudar a eliminar obstaculos intelectuales a la
creencia en un Dios eterno, preparando el camino para sembrar la semilla
del Evangelio.

Un problema semantico

Ante la pregunta “;Quién hizo a Dios?”, o “;Quién cre6é a Dios?” y otras
variantes, suele ser Gtil empezar preguntando respetuosamente “;Qué
quieres decir con eso?”. No se trata de un intento de evitar la pregunta,
sino de una auténtica busqueda de aclaraciones, para asegurarte de que la
pregunta qué crees que te estan haciendo es, de hecho, la pregunta que te
estan haciendo. También te da tiempo para ordenar tus pensamientos, orar
una oracién rapida pidiendo la ayuda del Espiritu Santo y, por supuesto,
escuchar lo que implica su aclaracion.

No tengas miedo de los silencios, ya sea de tu oyente, o de utilizarlos
td mismo si necesitas un momento para hacer una pausa, asimilar la
pregunta, orar o recordar alguna de las ensefianzas que se enumeran a
continuacion. Los silencios son increiblemente tiles, pero procure que no
sean demasiado frecuentes ni demasiado largos, jpor si su oyente pierde
el interés!

Hay tres angulos interrelacionados que yo adoptaria en respuesta a
la pregunta “;Quién hizo a Dios?” y el primero de ellos es considerar el
problema de semdntica que se esta empleando aqui.

;Quién hizo a Dios?

Son sélo cuatro palabras, pero tenemos que considerarlas con mucho
cuidado, y al hacerlo el oyente deberia ser capaz de ver que al hacer la
pregunta quién “hizo” a Dios, o quién “cred” a Dios, uno ya ha hecho la
suposicion de que todas las cosas son creadas.

La suposicion se basa en la siguiente l6gica:

Premisa 1: Todas las cosas son creadas, o tienen una causa anterior.
Premisa 2: Dios es una “cosa”.

Por lo tanto, concluimos: Dios es creado o tiene una causa anterior.

La légica anterior parece sélida y podria plantear un problema para el
cristianismo — pero ;puede ver también el problema que plantea?

32

La premisa 1 es insostenible porque es imposible demostrar que “todas
las cosas fueron creadas”.

De hecho, parece bastante arrogante plantear esto como premisa.
Todavia hay muchas incégnitas en este universo, asi como preguntas sin
respuesta sobre lo que hubo antes y lo que hay mas alla. Afirmar que “todas
las cosas tienen una causa anterior” es, por tanto, especulativo.

La primera premisa, por tanto, es errénea, y la segunda no es
mucho mejor:

“Dios es una cosa”.

Si Dios existe, categorizarlo como una “cosa” entre otras “cosas”
dentro de nuestra comprension humana también es especulativo. Con toda
probabilidad, si Dios existe, su origen, propésito y poder estardn mas alla
de nuestra comprension finita y limitada.

La pregunta “;Quién hizo a Dios?” o “sQuién cre6 a Dios?” implica la
falsa suposicion de que “todas las cosas son creadas”. En consecuencia,
la propia pregunta excluye la respuesta mas probable, que es que Dios
es infinito (como veremos mas adelante). En otras palabras, la pregunta
“;quién cred a Dios?” incorpora la suposicion de que Dios fue “creado”,
descartando asi la respuesta mas probable.

Un mejor conjunto de premisas seria el siguiente;

Premisa 1: Todo lo que tiene un principio tiene una causa anterior.
Premisa 2: Todo lo que no tiene un principio no tiene una causa anterior.

Por lo tanto, concluimos: Si Dios no tiene principio, entonces Dios no
tiene causa anterior.

El error que muchos cometemos es aceptar que la pregunta es legitima
en lugar de reconocer que es una falacia categoérica. Preguntar “;Quién
hizo a Dios?” es como preguntar “;A qué sabe el color azul?”, o “;Cuanto
pesa la nota musical do sostenido?”. Se trata de falacias categéricas, ya que
no se puede saborear un color. Son categorias distintas: el color y sabor.
No se puede pesar un do sostenido. Estan en categorias separadas: sonido y
peso. Lo mismo ocurre cuando se pregunta quién hizo a Dios. Es una falacia
categoérica. Mi camisa fue hecha, asi que puedo preguntar legitimamente
quién hizo mi camisa, pero si Dios no fue hecho, simplemente no es
razonable preguntar: “;Quién hizo a Dios?”.

Este primer angulo de la semantica cuesta un poco de entender, pero es
s6lo porque nos hemos acostumbrado a poner a Dios en la falsa categoria
de algo que puede ser creado.
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Debemos entender la pregunta “;Quién cre6 a Dios?”, pero no estamos
obligados a aceptarla como una pregunta legitima. Es una falacia categérica
que descarta de entrada la respuesta mas probable.

El problema del tiempo
El segundo angulo que me gusta adoptar para responder a esta importante
pregunta es considerar nuestro concepto del tiempo, y lo que significa estar
fuera del tiempo.

El tiempo es un elemento de este universo, un ingrediente fundamental.
El universo puede definirse como todo el espacio, todo el tiempo y todo su
contenido. Pero si nos preguntaramos de dénde vino el universo (y lo mismo
se aplica a cualquier teoria del multiverso), en general nos quedarian tres
opciones en cuanto a por qué existe cualquier universo. O bien:

—_

. el universo es en si mismo eterno y siempre ha existido.

2. literalmente “nada” creé el universe.

3. algo fuera del universo (por tanto, fuera del tiempo y del espacio) ...
cre6 el universo.

El pensamiento actual es que el universo no es eterno, sino que tuvo un
principio, y la mejor teoria que tenemos para describir ese principio es la
llamada teoria del Big Bang. Si el universo contindia expandiéndose debido
a las secuelas de un comienzo explosivo inicial, entonces el universo no es
eterno. Asi que esto descarta la primera opcién como explicacion de por
qué existe el universo.

Pasemos a la segunda opcion, que literalmente nada cre6 el universo.
“Nada” no es lo mismo que espacio vacio. El espacio vacio sigue siendo
espacio vacio. Nada es literalmente “ninguna cosa”.

El espacio, la energia, la materia oscura, la antimateria o las fluctuaciones
cuanticas no son “nada”, y decir que algo surgi6 de la nada va en contra de
toda légica, razén'y, de hecho, sentido comdn. No hace falta ser cosmélogo,
biélogo, astrofisico ni ninglin otro tipo de cientifico para conocer la verdad
de sentido comin de que la nada no es “nada”. La nada no puede crear
nada, es una imposibilidad cientifica. Nada, es nada.

Sin embargo — tG y yo, los arboles, los pdjaros, los rios, las colinas, las
flores, los perros y los gatos — no somos nada, jsomos algo! Si en algin
momento no hubo nada — hoy seguiria sin haber nada. Sin embargo, como
hoy hay “algo”, entonces “algo” tiene que haber existido siempre.
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Por lo tanto, si no fue “nada” lo que cre6 el universo, y no es el
universo mismo lo que es eterno, entonces, sea lo que sea lo que creo
todo, tiene que ser algo. Como el universo estd formado por todo el
espacio, el tiempo y su contenido, se deduce que cualquiera que sea el
algo que cred el universo, trasciende todo el espacio y el tiempo, y no
estd confinado por ellos.

El concepto de tiempo sélo existe debido a las leyes del universo, pero
si estas fuera y mas alla del universo — como debe estar ese algo creador —
entonces estds fuera y mas alld del espacio y del tiempo. Todo lo que esta
dentro del tiempo tiene un principio, pero si usted esta fuera del tiempo no
tiene principio ni fin.

Por lo tanto, este algo que cre6 el universo no tiene principio ni fin. Dios
debe ser infinito. Dios no fue hecho.

Algo tiene que ser eterno
El tercer angulo sobre el que Ilamar la atencién del interrogador es que
algo tiene que ser eterno. Se trata de un argumento sutilmente distinto de
los demas, pero lo ofrezco aqui por si, a pesar de todo, le resulta mas
memorable y, por tanto, util.

Debemos volver a nuestra pregunta inicial: “;Quién hizo a Dios?” y
considerar por qué hacemos esta pregunta.

Nos hacemos esta pregunta, “;Quién hizo a Dios?” porque hemos
crecido en este mundo, y hemos sido educados tanto formalmente como a
través de nuestras propias experiencias, para entender que las cosas vienen
de otras cosas.

Un edificio no se construye a si mismo, un cuadro no se pinta a si
mismo, y los rios, los gatitos, las personas y las tortugas no surgen de la nada
— todos tienen algo que los hizo o que provoc6 que sucedieran. Lldmelo
causa y efecto si quiere, todo efecto tiene una causa. Incluso el motivo por
el que he escrito este libro (el efecto) es mi preocupacion por quienes se
sienten silenciados o preocupados por no poder responder a las preguntas
que se plantean sobre la fe cristiana. Pero yo no estaria escribiendo esto si
no hubiera sido por el infinito nimero de decisiones tomadas a lo largo de
mi vida, como dénde vivi, qué estudié, con quién me casé, impactado por
otro infinito nimero de variables dentro de las vidas de aquellos que han
influido en mi, todo lo cual me ha traido hasta este punto.

Incluso mi propia vida tiene una “causa”, mis padres, y de nuevo habria
un ndmero infinito de variables que propiciaron su encuentro, y ellos, a su
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vez, son el efecto de sus padres con todas sus variables, y también de sus
padres, y de los que les precedieron... y asi sucesivamente.

Tal vez hayas visto a quienes colocan minuciosamente miles de fichas
de domind, todas alineadas y listas para convertirse en una serie de causa
y efecto, causa y efecto, causa y efecto, y esto es tan simbdlico de la
vida como la conocemos. Nuestras acciones (la causa) tienen, y siempre
tendran, un efecto. Si esto es cierto ahora en el mundo y en el universo
que nos rodea, hay muchas razones para creer que seguird siendo asi.
Esto es lo que nos lleva a creer que siempre ha sido asi también en el
pasado, y por lo tanto si hay un Dios que nos cre6, creé el mundo antes
de eso, y creé el universo antes de eso, entonces, a primera vista, parece
razonable suponer que esta “causa” divina, es también el “efecto” de una
causa antes de eso.

Pensamos que lo correcto es preguntar: “Si Dios cre6 el universo, jquién
cre6 a Dios?” Es simplemente la forma en que nuestras mentes han sido
entrenadas a través de la experiencia de cémo funciona el mundo.

Llegados a este punto, tenemos otras tres opciones si seguimos esta
linea de razonamiento.

La primera opcién seria decir que “nada” hizo a Dios. Esto no quiere
decir que Dios no fuera creado, sino que de la nada surgié Dios. No habia
nada -y luego estaba Dios.

Este razonamiento no parece satisfactorio. La nada no es nada — nada,
asi que ;cémo podria “hacer” a Dios?

Pero esa es, sin embargo, nuestra primera de tres opciones con respecto
al origen de Dios.

La segunda opcién seria decir que Dios fue creado por otro dios de
alglin tipo. Por supuesto, la respuesta seguramente debe ser: “Pero ;quién,
entonces hizo a ese dios?” A lo que uno podria responder: “bueno, otro
dios cred a ese dios”. Asi que podriamos continuar diciendo que Dios fue
creado por otro dios antes, creado por otro dios antes, creado por otro dios
antes de eso, y o bien nos encontramos creyendo en un nimero infinito
de dioses que crearon nuevos dioses, uno de los cuales termin6 creando
nuestro universo, o bien simplemente reformulamos la pregunta original
como: “;Quién creé al primer Dios?”.

Asi pues, ni la opcién 1 ni la 2 estan cerca de ser satisfactorias.

Por lo tanto, pasamos a la opcion 3, que, tanto por el proceso de
eliminacion como a través del razonamiento l6gico, nos deja con la
revelacion de que Dios es el primer motor eterno.
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En otras palabras, en lugar de que haya una nada infinita de la que
Dios apareci6 de repente, y en lugar de que haya una regresion infinita
de un dios creando a otro creando a otro creando a otro para siempre, es
razonable sugerir que el primer motor, la causa inicial, la mano que mueve
la primera de esas fichas de dominé — es la mano de un Dios infinito, que
siempre ha estado ahi, y siempre estara.

Como ves, necesitamos que algo sea infinito o eterno, y decir que es
Dios tiene mas sentido que las otras opciones que nos quedan.

“;Quién cre6 a Dios?” Si consideramos por qué nos hacemos esta
pregunta, podemos concluir que algo tiene que ser eterno. Llamemos a ese
algo — Dios.

Resulta que los profesores de la escuela dominical tenfan razén cuando
decian que Dios siempre ha estado ahi, y que nada hizo al Todopoderoso,
y habrias tenido razén al creerlo, ya fuera por la razén o por la fe... jpero
ahora sabes por qué es verdad!

sQué sonido hace el silencio?

Al responder a la pregunta “;Quién hizo a Dios?”, hemos explicado
brevemente que la pregunta en si es errénea. Se trata de una cuestion
semdantica — o de significado lingtiistico — en la que también se podria
preguntar “;Qué sonido hace el silencio?”. Una definicién de silencio es
“sin sonido”, y una definicion de Dios es “sin creador”. La propia pregunta
descarta la respuesta mas probable — jque Dios no fue hecho!

A continuacién, exploramos la naturaleza del tiempo, elemento
fundamental y necesario de nuestro universo. Lo que cred o hizo nuestro
universo, existi6 antes de que existiera el tiempo, y por tanto trasciende el
tiempo. Pero s6lo medimos los principios y los finales porque tenemos el
tiempo — y si Dios creé el universo, entonces Dios trasciende el tiempo y
no tiene principio ni final. Por lo tanto, Dios siempre ha estado ahi y no
fue hecho.

Luego, para nuestra tercera respuesta, consideramos hasta qué punto
es necesario que algo sea eterno. Sabemos que el universo no es eterno.
También sabemos que nunca pudo haber habido un tiempo en el que no
existiera absolutamente nada; de lo contrario, jno se habria creado nada!
Pero nosotros existimos, por lo tanto, siempre ha tenido que existir algo.
Por tanto, tiene que haber algo que esté mas alld del universo, mas alla
del tiempo y que sea eterno, y que haya creado todo el espectaculo. Es el
eterno “Primer Motor”, al que Ilamamos Dios.
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La proclamacién razonable de un Dios eterno
Ahora podemos ver que no se trata sélo de una cuestion de fe ciega, — sino
de una fe razonable. ;Puedo explicar como Dios es sempiterno o eterno o
infinito? No, porque mi mente y mis experiencias son finitas, son limitadas,
y por eso no puedo explicar como, pero acabamos de explicar por qué
debe ser verdad, no obstante.

Puedes ver que hasta ahora hemos utilizado tres palabras clave:
Semantica, Tiempo y Eterno. Ahora permitanme anadir una cuarta
palabra: Proclamar.

“Antes de que nacieran los montes, o antes de que dieras a luz
el mundo entero, desde la eternidad y hasta la eternidad Tu
eres Dios” (Salmo 90:2).

Hasta el siglo XX, los cristianos creyentes en la Biblia proclamaban
fielmente que Dios es auto-existente y eternoy que cre6 el universo. Mientras
tanto, el ateismo proclamaba que Dios no existe y que el universo en si es
eterno. Luego llegaron los descubrimientos cientificos de George Lemaitre
y Edwin Hubble, que dieron lugar a la teoria del Big Bang, segtn la cual el
universo tuvo un principio y, por tanto, podemos deducir razonablemente
que tuvo una causa externa al universo.

El primer versiculo de la Biblia siempre ha proclamado lo que los
cientificos ahora confirman, que hubo un principio:

“En el principio cred Dios los cielos y la tierra”. (Génesis 1:1)

Cuando Dios dijo: “;Con quién me compararan?” (Isaias 40:25) — tenia
razon. Dios no fue creado. Dios es atemporal y eterno.

Uniendo todos los argumentos

Hemos hablado de semantica, tiempo, eternidad y de proclamar que
el Dios de la Biblia es verdadero. Por Gltimo, le animo a completar este
argumento con un llamado a la salvacién.

Porque si el Dios de la Biblia es verdadero — entonces sabemos que
habrd un dia de juicio en el que el Todopoderoso nos pedira cuentas a
cada uno de nosotros. Podemos pensar que hemos vivido una buena vida,
pero eso solo seria remotamente justificable si nos comparamos con otra
persona. Si en cambio comparamos nuestras vidas con la santa norma
moral de Dios que vemos en los Diez Mandamientos, entonces pronto
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reconoceremos que td, yo, y todos los demas, hemos quebrantado la ley
moral de Dios mas veces de las que podemos contar.

Todos somos pecadores. No tenemos ninguna oportunidad en el dia del
juicio. No merecemos la vida eterna en el Cielo, merecemos lo que merece
cualquier infractor de la ley — el castigo. Cualquier otra cosa seria corrupta
e injusta.

Pero ahi es donde Dios interviene y demuestra su gran amor por
nosotros. Cuando ain éramos pecadores, el Creador del universo se hizo
carne y vivio entre nosotros. Dios entré en nuestro mundo y cargé con
nuestro castigo en la cruz de la crucifixion. Jesis pagoé la pena por nuestro
pecado — por lo que el perdén y la salvacion sélo son posibles confiando
en la muerte sacrificial de JesuUs.

Sin embargo, Jesis no permanecié muerto, y a través de la resurreccion
Jests demostré su autoridad sobre la muerte misma, y prometié que
todos los que se arrepientan de su pecado y confien en él para su perdon
y salvacién, también venceran a la muerte y entrardn en la eternidad en
el Cielo.

Es una maravillosa historia real de amor, justicia, sacrificio y salvacion,
y con ella concluye esta apologia que responde a la pregunta: “;Quién
hizo a Dios?”.

Si alguna vez te piden que respondas a esta pregunta, no le tengas
miedo, sino aprovéchala como una oportunidad para mostrar cémo un
Dios eterno y amoroso entra en nuestro mundo para redimir a su creacion.
Demuéstreles lo mucho que le importa dandole la vuelta a la pregunta y
preguntando: “Ahora que sabes por qué debe haber un Dios eterno — ;has
respondido a la Palabra de Dios, a la Ley moral de Dios y al Amor de Dios?”
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NOTA: para los lectores angloparlantes: me gusta usar mnemotecnias,
ya que las encuentro muy utiles para recordar cosas, y para ayudarnos a
recordar estas respuestas a la pregunta “;Quién hizo a Dios?”, podriamos
usar la mnemotecnia: STEPS (PASOS).

Semdantica — La pregunta en si es una falacia categérica y descarta la
respuesta mas probable — jque Dios no fue creado!

Tiempo — si Dios creo el universo, entonces Dios trasciende el tiempo y
no tiene principio ni fin.

Eterno—es necesario que algo sea eterno. Dios es el “algo” masrazonable.

Proclamar — la Biblia tiene la buena costumbre de proclamar verdades
profundas incluso cuando son contrarias a la creencia popular. La Biblia
proclama al Dios eterno, que no fue creado.

Salvacion — Dios “entra” en nuestro mundo para redimir a todos los
que se arrepienten de su pecado y confian en Jesus para su salvacion y la
promesa de vida eterna.
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Debemos entender la pregunta
“sQuién hizo a Dios?”, pero no estamos obligados
a aceptarla como una pregunta legitima.
Es una falacia categdrica que descarta
la respuesta mds probable desde el principio.
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;COMO PUEDEN COEXISTIR
EL SUFRIMIENTO, EL MAL Y
UN DIOS AMOROSO?

* * *

Escenario:

“;Cémo puede alguien creer que existe un Dios todopoderoso y amoroso,
como el que proclaman y adoran los cristianos creyentes en la Biblia,
cuando en todo el mundo veo tanto sufrimiento y maldad?”

“Si Dios es todopoderoso y amoroso, entonces seguramente este Dios
podria, deberia y querria detener todo el mal y el sufrimiento. Pero como
todavia existe el mal y el sufrimiento, entonces se demuestra que no puede
haber un Dios que sea a la vez todopoderoso y amoroso”.

“Si hay un Dios de cualquier tipo, entonces es evidente que ese Dios o
no es todopoderoso, o no es amoroso, o, de hecho, no es ni todopoderoso
ni amoroso”.

Estas son algunas de las preguntas y afirmaciones que muchas personas
dirian que contribuyen a su lucha por aceptar una creencia en el Dios
de la Biblia, o el evangelio de Jesucristo. Existe este obstdculo enorme y
aparentemente inamovible para esa fe, que podemos resumir como “el
problema del mal y del sufrimiento”.

Objetivo:

Generar confianza para poder responder con amabilidad y respeto a las
preguntas o afirmaciones anteriores con posibles razones por las que Dios
permitiria el sufrimiento y el mal. El objetivo es presentar la razén por la
que Dios eligié venir en carne, sufrir y morir por nosotros, para que al
confiar en Jests pudiéramos tener la seguridad de una eternidad sin maldad
ni sufrimiento.

Consideraciones iniciales

Antes de analizar las formas de responder a este potencial obsticulo
a la fe en Dios, serda beneficioso familiarizarnos con algunas
consideraciones iniciales.
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Como seguidores de Jesus, tal vez queramos recurrir a nuestra autoridad
principal, que es la Biblia, en la que podriamos estudiar los origenes del
mal y el sufrimiento y ayudar a explicar por qué Dios lo permite. Podriamos
usar la Biblia para demostrar por qué, en la persona de Jesus, Dios sufrio
inmensamente, y como Dios luego vencié el sufrimiento y el mal y dio
consueloy seguridad de una eternidad sin sufrimiento a todos los que confian
en Jesus. Tal vez podriamos hacer esto estudiando el capitulo 2 de Génesis,
el libro de Job, los Evangelios, el libro de Romanos y el libro de Apocalipsis.

Sin embargo, estoy escribiendo este libro para generar confianza en las
conversaciones sobre el evangelio con los no cristianos que pueden estar
luchando por creer que Dios existe. En este caso, la referencia a la Palabra
de Dios puede tener que ser una estrategia secundaria, en lugar de una
estrategia primaria. Aunque nunca disminuiria la autoridad de las Escrituras
— ni mucho menos — es importante discernir que recurrir directamente a las
referencias biblicas cuando se habla con alguien que duda de la existencia
de Dios puede ser inttil. A menudo, es mas facil ayudar a los no creyentes
a razonar que Dios puede existir, antes de sefialarles la autoridad principal
de la Biblia para que conozcan mejor a ese Dios.

Dicho esto, sé que el poder del Espiritu Santo y la verdad de las
Escrituras pueden hacer cosas asombrosas y hablar directamente a los
corazones mas duros, asi que jhaga lo que crea que serd mds eficaz! Sin
embargo, he tomado algunos consejos de filésofos, apologistas y tedlogos
destacados como William Lane Craig, Abdu Murray, Nabeel Qureshi y
otros (enumerados al final de este libro), y los he afiadido a mis propios
pensamientos y he llegado a la conclusién de que cualquier pregunta sobre
el problema del mal y el sufrimiento implica preocupaciones emocionales,
asi como intelectuales, y debemos reconocer la diferencia.

En otras palabras, cuando se le hace esta pregunta, ;es porque alguien
literalmente no cree que un Dios amoroso y el sufrimiento puedan coexistir
(lo cual es un problema intelectual)? ;O es que a alguien no le gusta la idea
de que coexistan (lo cual es un problema emocional)?

Un problema intelectual

Cuando se presenta el problema del sufrimiento y el mal como un desafio
a la existencia del Dios de la Biblia, a menudo es Gtil aclarar la cuestion
preguntando: “;Estds diciendo que es imposible que Dios y el sufrimiento
en este mundo coexistan, o simplemente que no te gusta la idea de
que coexistan?”.
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Bien podria ser que quien pregunta nunca haya pensado tanto en esto, y
tal vez el obstdculo del sufrimiento fuera mas una escapatoria conveniente
que un obstaculo teolégico.

Desde un punto de vista puramente intelectual, la l6gica de decir que,
si existe un Dios todopoderoso y amoroso, entonces no puede existir el
sufrimiento es muy errénea.

En primer lugar, consideremos la alternativa. Tal vez se podria suponer
que Dios podria haber creado un mundo sin sufrimiento, pero ;a qué costo?
;En qué clase de mundo viviriamos si nunca tuviéramos la capacidad de
elegir hacer el mal y causar sufrimiento? Sin esa capacidad de elegir, de
cometer errores o de causar deliberadamente tales cosas, seguramente
tendria que ser un mundo en el que no tuviéramos libre albedrio. ;Realmente
prefeririamos un mundo asi?

Este contraargumento continda preguntando: “;Seria Dios mds amoroso
si nos permitiera el libre albedrio para hacer lo que elijamos, e incluso
rechazar a nuestro Creador si queremos, o seria Dios mds amoroso si creara
un mundo en el que no tuviéramos eleccién y simplemente estuviéramos
programados para hacer lo que Dios quiere?”.

Si le resulta dificil responder a esta pregunta, piense en un padre y su
hijo. Por mucho que queramos tomar todas las decisiones en nombre de
nuestros hijos porque queremos protegerlos de sufrir dafo, sabemos que
lo que debemos hacer con amor a medida que crecen y maduran es darles
nuestro consejo cuidadoso, alentandolos a tomar sus propias decisiones,
permitiéndoles la libertad de elegir. Sin libre albedrio, nuestros amados
hijos se vuelven mas como esclavos, o incluso mascotas. Dios nos amé lo
suficiente como para darnos libre albedrio, pero ese libre albedrio permitié
la posibilidad de rechazar el consejo amoroso de Dios e introducir el
sufrimiento y el mal.

Por lo tanto, ya existe este defecto bdsico en la afirmacién de que un
Dios todopoderoso y todo amoroso y el sufrimiento no pueden coexistir.
En cambio, percibimos la légica de que, si Dios es amoroso, jentonces
deberiamos esperar que exista el sufrimiento!

Ademads de esto, deberia ser I6gicamente coherente creer que Dios puede
ver o tener razones moralmente suficientes para permitir el sufrimiento que
nosotros simplemente no vemos o conocemos desde nuestro punto de vista
limitado. ;Cémo podemos saber qué razones tiene Dios para permitir el
sufrimiento? Después de todo, somos sélo humanos, mientras que Dios
es eterno y puede ver los efectos eternos de nuestras decisiones y como
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podrian afectar no sé6lo a nosotros mismos, sino a innumerables otras
personas a lo largo del tiempo.

Al mirar atrds en nuestras vidas, podemos identificar ejemplos de como
incluso decisiones o elecciones pequenas tuvieron resultados importantes,
muchos de los cuales pueden haber sido imprevistos. De manera similar,
deberiamos poder reconocer que incluso nuestras elecciones aparentemente
mas triviales pueden tener, en Gltima instancia, enormes consecuencias si
se las considera desde una perspectiva eterna, y nosotros simplemente no
tenemos ese tipo de perspectiva.

En realidad, no estamos en posicién de juzgar a Dios, quien puede ver
la perspectiva eterna y las consecuencias eternas de las decisiones que
tomamos. De hecho, seria bastante arrogante por nuestra parte incluso
sugerir que de alguna manera sabemos mejor.

Por lo tanto, la existencia de un Dios amoroso y todopoderoso junto con
la realidad del sufrimiento es claramente posible, I6gicamente hablando, y
esto deberia ayudar a satisfacer la objecion intelectual.

Un problema emocional

Luego esta la objecién emocional: cuando no nos gusta la idea de que el
sufrimiento sea coherente con un Dios todopoderoso y todo amoroso. Esto
se debe a que entendemos que Dios es bueno pero el sufrimiento es malo,
y por eso pensamos que no deberian coexistir.

Si bien el problema intelectual del sufrimiento se puede abordar dando
un paso atras para permitir una mirada objetiva al asunto y entendiendo
cémo se resuelve légicamente, el problema emocional del sufrimiento es
mas subjetivo y se centra mds en las relaciones.

Incluso el simple hecho de poder ayudar a su oyente a distinguir entre
sus objeciones intelectuales y emocionales a Dios puede ser suficiente para
que vea que, légicamente hablando, no hay ningtn obstaculo y que el
asunto puede ser mas emocional. Este suele ser el caso.

No nos gusta la idea de que un Dios bueno permita el sufrimiento, pero
podemos admitir que simplemente no tenemos el tipo de conocimiento
o perspectiva eterna que Dios tiene. Sabemos que Dios nos ama, porque
demostr6 tal amor en la cruz, y por eso debemos saber que podemos
confiar completamente en El. Cuando aprendemos a amar y confiar en
el Dios que ha demostrado su amor por nosotros, el problema emocional
del sufrimiento también se resuelve mas facilmente. Esto nos lleva a la
importante conclusién de que, aunque Dios permite que sucedan cosas
malas, esto no significa que Dios haga que sucedan cosas malas, ni
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tampoco significa que Dios no pueda permitir que de las situaciones malas
surja un bien mayor.

En cambio, nos Ileva a la conclusién de que, si Dios es todopoderoso y
amoroso, y Dios ha permitido el sufrimiento, entonces Dios debe permitir
el sufrimiento por una razén amorosa.

La apologética anterior puede o no resonar en usted, y podria ser que
en esta etapa todavia se esté preguntando por dénde empezaria si alguien
presentara esta objecion durante una conversacion. Si es asi, no se preocupe
— yo mismo he estado en exactamente esta misma posicién, numerosas
veces, y me ha resultado util crear una lista de respuestas, argumentos o
ilustraciones memorables para que los memorice o seleccione. El Espiritu
Santo estd con usted, asi que pidale que lo ayude a aprenderlos y que le
recuerde que jel objetivo final es sembrar la semilla del evangelio!

Empiece con simpatia, pesar o silencio

La primera y mds importante respuesta a cualquier persona que lucha
con la realidad del sufrimiento es responder con simpatia, pesar o incluso
silencio, especialmente si siente que el alma perdida esta hablando de
sufrimiento, pena o dolor personal. Solo si el “problema de Dios” se plantea
de tal manera que exige una respuesta verbal, daria una respuesta, de lo
contrario, simplemente esté alli, sea un amigo, muestre amor y espere a
que Dios le impulse de una manera u otra.

Sin duda, en algiin momento sera importante identificar el problema
intelectual del sufrimiento y divorciarlo del problema emocional (como se
menciond anteriormente), pero si es un problema emocional, entonces hay
una buena probabilidad de que el alma perdida todavia esté sufriendo, y
es posible que necesite mds amor a través del consuelo emocional en lugar
del amor demostrado a través de respuestas persuasivas en este momento.
El silencio, el pesary la simpatia serdn inconmensurablemente mas valiosos
para ellos en este momento.

No obstante, esta bien, y a menudo es necesario, volver mas tarde a
trabajar en el problema intelectual del sufrimiento, porque un problema
emocional a menudo se convierte en un problema intelectual, o se disfraza
de tal en un intento de racionalizacion. Si crees que se trata de lo dltimo,
entonces serd necesario llevar al oyente de nuevo a identificar la naturaleza
emocional de su objecién (como se indicé anteriormente). Si crees que la
objecion se ha convertido en una objecién intelectual, entonces pide en
oracion la guia del Espiritu Santo y, cuando sea el momento adecuado,
pasa a abordar el intelecto.
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Descarga de responsabilidad: Aunque siempre recomendaria
comenzar con la consideracién anterior, la siguiente lista no
es un orden sugerido para su uso, ni tampoco esta en orden
de preferencia o fortaleza del argumento, sino mas bien
un orden que me ayuda a recordar los puntos clave y que
espero que también le ayude a usted. Cuando se entable una
conversacion sobre el tema del sufrimiento y la existencia de
un Dios amoroso, algunas de las siguientes consideraciones
pueden resultar mas dtiles que otras. Su efecto acumulativo
serd mas fuerte que cualquier argumento individual. Mi
consejo es que las aprenda y utilice la que mejor se adapte a
su circunstancia particular.

Entendimiento poco claro

Hay un capitulo muy conocido en el Nuevo Testamento que a menudo
[lamamos “el capitulo del amor”, en 1 Corintios 13, donde el apéstol
Pablo intenta definir qué es el amor y luego admite humildemente que
simplemente no podemos saber todas las cosas desde nuestra limitada
perspectiva humana.

““Cuando yo era nino, hablaba como nifno, pensaba como
niflo, razonaba como nifo. Cuando ya fui hombre, dejé atras
las cosas de nino. Ahora vemos de manera indirecta y velada
como en un espejo; pero entonces veremos cara a cara. Ahora
conozco de manera imperfecta; pero entonces conoceré tal y
como soy conocido.” (1 Corintios 13:11-12)

Nuestra perspectiva del universo y lo que estd mas alla de él, de nuestro
mundo e incluso de nosotros mismos, es limitada porque estamos dentro
del universo, el mundo y también somos bastante egocéntricos en nuestro
pensamiento. Es como estar de cerca con la nariz tocando un cuadro; No
podemos ver de qué se trata todo el panorama y, en el mejor de los casos,
es borroso, difuso y poco claro. Vemos las cosas de manera imperfecta,
tenemos una comprensién poco clara de lo que ha sucedido, lo que
esta sucediendo y lo que sucederd en el mundo que nos rodea, y mucho
menos de las razones por las que esta sucediendo o por qué Dios permite
que suceda.

Lo mismo se aplica al sufrimiento y a las razones por las que Dios
permite el sufrimiento y el mal en nuestro mundo. Esta humilde confesién
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de una comprensién poco clara nos presenta, a mi juicio, la respuesta
probablemente mas simple y eficaz al problema del sufrimiento, si tenemos
en cuenta el abismo de comprensién que existe entre los seres humanos
y Dios.

Mirelo de esta manera: recuerdo muy bien las dificiles emociones que
experimentamos cuando Ilevamos a cada uno de nuestros hijos, cuando
eran bebés y nifios pequefios, a recibir vacunas. En dltima instancia, era
para su proteccion, pero en ese momento recuerdo la expresion de sus
rostros cuando la aguja afilada atraveso su suave piel, y pude imaginar que
sus pensamientos se dirigian hacia su padre, incrédulos de que yo pudiera
ser parte de este proceso de permitir que se les infligiera tanto dolor. ;D6nde
estaba el amor y la proteccion paternales que esperaban de mi?

Por supuesto, en todos estos casos el problema no era el sufrimiento
en si, ni por qué lo habia permitido; el problema estaba en la falta
de comprension. Veran, habia un abismo de comprensién entre mis
pequenos hijos y su padre, de comprension médica, comprensién
emocional y no entendian cudles serian las consecuencias si no les
permitia pasar por tanto dolor. Sin embargo, confiaron en miy, una vez
que fueron inoculados, encontraron consuelo en mi pecho y mis brazos
los rodearon.

iCualquier abismo de comprensién que pueda existir entre mis pequenos
hijos y yo, se puede magnificar mil millones de veces y aun asi no llegar
a acercarse al abismo de comprension que existe entre los humanos vy el
Creador infinito del universo!

Creo que a menudo subestimamos la omnisciencia y omnipotencia de
Dios. Dios puede permitir que pasemos por inmenso sufrimiento fisico
o psicolégico, ansiedad, persecucion, depresion, enfermedad, soledad,
rechazo y dolor. Como nifios que simplemente no comprendemos, es
posible que volvamos nuestros rostros hacia Dios y le preguntemos: “;Por
qué, Senor?”. Pero incluso si no entendemos la razén por la que Dios lo
permite, tal vez al menos podamos apreciar que hay un abismo infinito de
conocimiento y comprension entre nosotros y Dios.

Incluso si atn no entendemos las razones de Dios, o no nos resultan
claras en esta vida, podemos confiar en que Dios esta haciendo lo que
es mejor desde su perspectiva eterna perfecta, y encontrar consuelo en el
conocimiento de que Dios nos ama mas alld de toda medida.

“Mis caminos y mis pensamientos son mas altos que los de
ustedes, ;mas altos que los cielos sobre la tierra!” (Isaias 55:9)
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Dios no nos pide que entendamos sus razones y métodos. Lo que Dios
nos pide es lo que cualquier buen padre nos pide, y es que confiemos en
él (ver Juan 14:7), y si confiamos en Dios, y confiamos en lo que él hizo
por nosotros (ver Juan 3:16), entonces un dia finalmente veremos las cosas
desde su perspectiva. Mientras tanto, este mismo Dios que permite que
ocurran tantos sufrimientos, comprende profundamente nuestro dolor y
nos ofrece sus brazos de consuelo.

Fragilidad de la vida

Otra razén posible por la que un Dios todopoderoso y amoroso permitiria
el sufrimiento es enfatizar la fragilidad de la vida. Seré breve con este
argumento porque la vida es corta. Tenemos quizds 80, 90 o 100 anos
en este planeta y luego nos vamos, asi de simple. Podria ser que debido
al sufrimiento nuestras vidas sean mucho mds cortas que las expectativas
anteriores; de cualquier manera, la vida es corta y muy, muy fragil — como
cualquier médico confirmara.

El sufrimiento, de muchas maneras, nos ayuda a reconocer la fragilidad
de la vida, que de otra manera tan a menudo damos por sentado, y por eso
el sufrimiento a menudo nos ha ayudado a pensar mas cuidadosamente
sobre lo que sigue a esta vida — lo cual es increiblemente importante, con
implicaciones eternas. Si el sufrimiento durante nuestras cortas vidas en la
tierra lleva a alguien a la vida eterna en el Cielo, entonces seguramente vale
la pena. La vida es fragil, el sufrimiento nos lo recuerda, y puede dirigirnos
hacia lo eterno. Tal vez esta sea una razén mas por la que Dios lo permite.

Libre albedrio
Elegir hacer el mal es una consecuencia del libre albedrio. Si Dios nos
quitara la capacidad de elegir hacer el mal, entonces Dios nos quitaria
nuestro libre albedrio, volviéndonos tan limitados como robots. Ya hablé
mas detalladamente de este punto antes, pero una buena ilustracién para
recordar facilmente es la de un padre compasivo; un padre puede querer
limitar la libertad de su hijo (incluso para su propia proteccién), pero a
medida que crece y madura, lo mejor que puede hacer es hacerle saber lo
que es mejor para él, advertirle de las consecuencias de sus acciones, pero
permitirle la libertad de elegir.

sPor qué un Dios bueno y todopoderoso permitiria el sufrimiento?
Porque Dios nos ama lo suficiente como para darnos libre albedrio, que
es tan a menudo la causa raiz del mal y el sufrimiento en el mundo
de hoy.
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éExiste una explicacion mas sencilla?

Légicamente hablando, el sufrimiento no es mas facil de entender desde
una perspectiva atea. Al sacar a Dios de la ecuacion, ;no nos quedamos
con un problema atin més dificil de averiguar quién o qué creé el universo
en primer lugar? ;Y ademds tendriamos que lidiar con el problema
del sufrimiento!

Esto me recuerda la historia del hombre que no creia en los barberos
porque veia a muchos hombres con el pelo largo y despeinado. Por
supuesto, el estado del pelo de otras personas no refuta la existencia de los
barberos mas de lo que el sufrimiento y el mal refutan la existencia de Dios,
pero podria indicar una falta de voluntad para ir a los barberos, o incluso
una falta de voluntad para acercarse a Dios.

En otras palabras, la existencia del sufrimiento, tanto natural como
provocado por el hombre, nos dice que algo anda mal en el mundo, y
es coherente con la explicacion que ofrece la Biblia; que la creaciéon ha
caido, la humanidad ha caido y necesitamos salvacién (p. ej. Génesis 3,
1 Corintios 15:21-23, Romanos 5:12-21 y 8:18-25). La Biblia y la fe
cristiana ofrecen la explicacion mas facil y mejor del sufrimiento, asi como
la promesa de que a todos los que confian en Jesus les espera una eternidad
sin sufrimiento (p. ej. Apocalipsis 21:1-4).

Lo correcto y lo incorrecto
sEl sufrimiento es correcto o incorrecto? Decimos que las cosas son
correctas o incorrectas solo porque hay una autoridad superior a la que
apelar. Pensemos en el Holocausto. Ese podria ser un ejemplo adecuado
de sufrimiento, pero ;por qué fue incorrecto? Si crees que el sufrimiento
inducido por el hombre es malo, entonces estds haciendo un juicio moral,
y para hacer un juicio moral deben existir principios morales absolutos que
nos indiquen la diferencia entre lo correcto y lo incorrecto, lo bueno y lo
malo. Entonces, ;de donde provienen estos principios morales? ;De nuestra
sociedad o cultura? ;De nuestra educacién? ;De nuestras escuelas? ;De
nuestra experiencia de vida? Si alguna de estas opciones es cierta, entonces
nuestra moral solo depende de quienes mas nos influyen, tal vez aquellos
que tienen las voces mas fuertes, o los medios de comunicacion, o aquellos
con mayor influencia o estatus. Esto significa que la moral no es absoluta,
sino relativa y puede cambiar de una generacion a la siguiente y de una
opinién influyente a la siguiente.

Pero sabemos que eso no es verdad; no necesitamos que ningtin medio
de comunicacion o sociedad nos diga que mentir, robar, cometer adulterio
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o0 asesinar a inocentes estd mal — sabemos que esta mal dentro de nuestra
conciencia dada por Dios. Nadie necesita decirnos que el Holocausto
estuvo mal — lo sabemos instintivamente. Esto se debe a que existe un
Legislador moral que es absoluto — Dios.

Sin Dios no hay absolutos morales. Sin un Dios creador, somos tan solo
productos aleatorios del azar y mutaciones no intencionales de células
a lo largo del tiempo, y nuestra moral habria evolucionado de la misma
manera, eligiendo lo que mds nos conviene o nos beneficia. Esta creencia se
desprende de que, si creamos nuestro propio conjunto de valores morales o
decidimos no tener ninguno, entonces eso estd perfectamente bien porque,
en Gltima instancia, se trata de la supervivencia del mas apto. Pero si hay
cosas que podemos decir que son absolutamente incorrectas o moralmente
malas, entonces también existe un bien moral absoluto, y la Gnica manera
de saber la diferencia entre lo que es moralmente correcto o incorrecto,
bueno o malo, es remitirse al estandar moral absoluto, que es Dios.

El problema del sufrimiento no prueba, entonces, que no haya Dios, sino
lo contrario. En pocas palabras, sabemos que el sufrimiento es incorrecto,
precisamente porque hay un Dios. Si no hay Dios, entonces el sufrimiento
es simplemente una parte natural de la vida, no es ni bueno ni malo, y
simplemente necesitamos encontrar una manera de evolucionar y lidiar
con él.

sEs posible que exista un Dios?

Esto suena basico, pero hacer esta pregunta puede permitirle descubrir si
su interlocutor estd abierto a la razén o no. Decir “No, de ninguna manera
es posible que exista un Dios” es, sin duda, una afirmacion de saberlo
todo. (También podria utilizar la apologia de “;Existe Dios?” para hacer
que alguien también piense). Con suerte, podrd persuadir a alguien para
que reconozca que es al menos [6gicamente posible que exista un Dios.

Esto nos lleva a la siguiente pregunta: “;Es posible que este Dios sea
omnisciente, que conozca el pasado, el presente, el futuro y el futuro
posible?”. Nuevamente, espero que puedan seguir la légica — jal menos
debe ser posible!

Lo que entonces nos permite plantear la proposicion final: “;Es posible
entonces que este Dios pueda tener razones moralmente suficientes para
permitir que sucedan cosas malas, con el fin de producir un resultado
preferible en el futuro?”

Si decimos que esta tercera proposicion no es posible, entonces ;estamos
afirmando conocer el futuro? Si ese es el caso, entonces estamos afirmando
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ser omniscientes, jmientras tratamos de demostrar que tal ser omnisciente
no existe!

Por lo tanto, puramente por la razén, debemos deducir que es al menos
posible que Dios tenga razones moralmente suficientes para permitir que
sucedan cosas malas.

;No saber esta bien!

sPor qué permitiria Dios el sufrimiento? Si no podemos pensar en una
razén, jsignifica eso que esa razén no existe? Si no tenemos la respuesta,
ssignifica eso que no hay respuesta? No, solo significa que ese conocimiento
estd mas alld de nosotros. Pero eso no deberia sorprender a nadie, dada
nuestra comprension y perspectiva limitadas. En otras palabras, ser lo
suficientemente humilde para admitir que no tenemos todas las respuestas
no es algo malo — jno saber estd bien!

No sé cuantos cabellos tengo en la cabeza, pero eso no significa que
no tenga cabellos en la cabeza. De manera similar, estd bien no saber la
razon por la que Dios permite el sufrimiento, ya que tal admisién no hace
nada para alterar la verdad de la existencia de Dios. He estudiado la Biblia
y teologia toda mi vida, y estoy convencido de que Dios no espera que
sepamos todas las cosas — Dios simplemente nos pide que confiemos en él
y en lo que ha hecho por nosotros.

Esta humildad puede revelarnos otras dreas utiles de informacion que
harfamos bien en reconocer como incognoscibles. Por ejemplo, un nifio
pequeno que muere tragicamente aqui en la tierra seguird existiendo,
pero con Dios en la gloria de la eternidad, y por tragico vy triste que esto
pueda ser para quienes se quedan atrds, simplemente no sabemos de qué
sufrimiento se habria librado ese nino, si hubiera sobrevivido en la tierra.

De manera similar, una enfermedad que te paraliza puede parecer un
sufrimiento injusto, pero también puede salvarte de un viaje en el que te
habrias visto involucrado en un desastre (o incluso podrias ser la causa), y
asi tal vez te hayas librado de un dolor mucho mayor.

No saber esta bien. En cambio, tal vez podriamos centrarnos en nuestra
respuesta al sufrimiento como un ejemplo para otros que ven lo que
estamos pasando, y orar para que les ayude a poner la vida en perspectiva,
o tal vez incluso a acercarlos mas a Dios.

sTu sufrimiento te esta ensefiando a ser paciente, a encontrar una cura,
a valorar a tus seres queridos o a dedicar tiempo a hacer cosas que de otra
manera nunca habrias hecho? Todas estas cosas — y una infinita variedad
de otras posibilidades — son razones por las que Dios puede permitir el
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sufrimiento, y esta bien que no lo sepamos. No necesitamos saberlo. Solo
necesitamos confiar en Aquel que si lo sabe.

El propésito iltimo de Dios

sCudl es el propésito dltimo de Dios para nosotros? A veces asumimos
que el propésito de la vida humana es la felicidad, pero ;de dénde surgié
esa idea? Ciertamente no de la Biblia. Ya sea de la sabiduria de Salomén o
de las ensenanzas de Jesus, el propésito de la vida es amar a Dios y amar
a los demas. Si bien ese amor obediente sin duda dard como resultado
una profunda satisfaccién y paz en nuestras almas, nuestro proposito
Gltimo no es la felicidad temporal durante nuestro destello de vida aqui en
este planeta.

Con mucha frecuencia nuestro sufrimiento nos acerca a Dios, mientras
que la bisqueda de una felicidad superficial hace exactamente lo contrario.
sPodria ser, entonces, que al permitir que ocurra el sufrimiento, el Dios
eterno en realidad sabe lo que estd haciendo? Si solo podemos confiar en
Dios cuando suceden cosas buenas y nos sentimos felices, entonces alguien
nos ha engafado, porque esa no es la fe cristiana. La Biblia ciertamente no
hace ninguna promesa de una vida facil y sin dolor para los cristianos (todo
lo contrario, cuando se observa el trato a los seguidores de Jesus), pero si
nos pide que confiemos en Dios, incluso en los malos tiempos. Nuestra fe
se hace efectiva y crece seglin cémo respondemos durante los momentos
dificiles, y no valdria nada si solo confidramos en Dios cuando El hizo lo
que queriamos.

Una de las razones por las que Dios permite el sufrimiento puede ser
que nos ayuda a alcanzar el propésito supremo que El tiene para nuestras
vidas: fortalecer nuestra fe y confianza en El, profundizar nuestro amor por
El, que se traducird en amor por los demds.

Lo que si sabemos con certeza es que, sin Dios, el sufrimiento no tendria
proposito y la vida no tendria sentido.

Uniendo todos los argumentos

El problema del sufrimiento puede parecer un obstdculo complicado para
la fe, pero al utilizar (e idealmente memorizar) estas respuestas también
pueden convertirse en una oportunidad para evangelizar.

La primera y mds importante respuesta para cualquiera que lucha con
la realidad del sufrimiento es simpatizar, compartir su dolor y, a menudo,
ser una presencia silenciosa pero reconfortante. Cuando llega el momento
de abordar las objeciones intelectuales, hay varias buenas apologéticas que
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podemos utilizar usar y, segtn las circunstancias, algunas podrian ser mas
efectivas que otras. Nuestra respuesta al sufrimiento podria ser la humildad
y admitir que existe un abismo infinito de entendimiento entre los caminos
de Dios y los nuestros. El sufrimiento nos recuerda la fragilidad de la vida
y, como resultado, puede ayudarnos a centrarnos en los asuntos eternos.
Dios nos ama lo suficiente como para darnos el libre albedrio, que tan a
menudo es la causa fundamental del mal y el sufrimiento en el mundo
actual. Negar la existencia de Dios no nos da una explicacion mas fécil
para el sufrimiento — solo nos dejaria con el problema adn mas dificil y
adicional de averiguar quién o qué creé el universo en primer lugar. Solo
sabemos que el sufrimiento es malo porque hemos sido creados con una
conciencia, un conjunto incorporado de moral que apunta a un Legislador
moral absoluto. El sufrimiento nos invita a preguntar: “;No es posible que
exista un Dios?”, y si al menos es posible, seguramente también es posible
que Dios tenga buenas razones morales para permitir el sufrimiento. No
saber todas las respuestas esta bien — Dios no espera que sepamos todas
las respuestas — pero estamos Ilamados a confiar simplemente en Dios, por
quién es y por lo que ha hecho por nosotros. El propésito final de Dios para
nuestras vidas no es nuestra felicidad temporal, sino una relacion creciente
con él, que durard para siempre.

Al ‘igual que otros argumentos teoldgicos, estas consideraciones
individuales pueden no ser concluyentes en si mismas, pero cuando se
acumulan son lo suficientemente poderosas como para permitir que la
gente sepa que usted no tiene una fe “ciega”: ha reflexionado sobre estas
dificiles pero cruciales preguntas y tiene una razén para creer.

Recuerde: la existencia del sufrimiento no prueba en absoluto que Dios
no exista. Sin embargo, se sigue l6gicamente que, si hay un Dios, entonces
es evidente que Dios permite el sufrimiento; y si Dios es todo amor y
todopoderoso, entonces es evidente que Dios ha permitido el sufrimiento
por una razén amorosa.

“;Donde esta Dios en nuestro sufrimiento?”
Si entonces le preguntan, ‘;Dénde estd Dios en nuestro sufrimiento?’,
sefiale a su oyente la cruz y diga, “Alli esta Dios, cargando con los pecados
de todo el mundo de la manera mds horrible, a pesar de ser inocente, y
todo por nuestro bien Gltimo de una relacion con él”.

Puede que la cruz de la crucifixion de Jests no explique por qué Dios
permite el sufrimiento, pero si nos dice que el sufrimiento no esta causado
por una falta de amor por parte de Dios, pues de lo contrario Dios no
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se habria implicado tanto en sufrir sacrificialmente por nosotros. En otras
palabras, puede que no sepa con certeza por qué Dios no ha detenido
el sufrimiento (todavia), pero si sé que no es porque Dios sea distante e
indiferente. Podemos confiar en Dios a través del sufrimiento, precisamente
porque Dios es todopoderoso y todo amor —y Dios lo ha demostrado.

“Mas Dios demuestra su amor para con nosotros en esto:
en que, siendo ain pecadores, Cristo murio por nosotros”.
(Romanos 5:8)

Fue el amor lo que mantuvo a Jesis clavado en aquella cruz, y fue el
poder lo que vio al Mesias vencer a la muerte y resucitar de la tumba.
sPor qué? Por ti y por mi, y por el beneficio eterno de todos los que
reconocen su pecado, se arrepienten y confian en Jesucristo para su
perdon y salvacion.

Cuando se trata de preguntas sobre el sufrimiento, Dios no debe ser el
que se siente en el banquillo de los acusados para ser juzgado. Dios no
es culpable de nada, salvo de santidad inmaculada y amor incondicional.
iSomos nosotros los que estamos en el banquillo! Nosotros somos los que
hemos quebrantado las leyes morales de Dios una y otra vez, y merecemos
ser castigados, ridiculizados y rechazados — no Dios — vy, sin embargo,
nuestro Creador vino y soporté el sufrimiento a manos de su propia
creacion, para que la santa justicia del Todopoderoso pudiera ser satisfecha
al recibir Jesus el castigo que mereciamos, para que sélo por la fe en Jests
pudiéramos ser salvados para la eternidad.

Por lo tanto, consuela al alma perdida que lucha con este problema
y desafialos a no dejar que el sufrimiento tenga la dltima palabra. Si
estan sufriendo, afligidos o angustiados, y se sienten rotos, despreciados,
traicionados y rechazados, Dios estd ahi y conoce ese sentimiento. Dios
no esta alejado de nuestro sufrimiento. Dios lo ve. Dios lo comprende. Y
Dios experiment6 el peor sufrimiento humano imaginable para que un dia
pudiéramos liberarnos del sufrimiento por completo, y para siempre.

Sé6lo hay una solucién al problema del mal y del sufrimiento —y su
nombre es Jesus.
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NOTA:paralos lectores angloparlantes: Me gusta utilizar lamnemotecnia,
ya que me resulta muy util para recordar cosas, y para ayudarnos a recordar
estas respuestas al problema del mal y el sufrimiento podriamos utilizar la
mnemotecnia: SUFFERING (SUFRIMIENTO).

S — Simpatia/Pesar/Silencio — nuestra primera respuesta.

U - Comprension confusa — reconocer humildemente que existe un
abismo de comprension entre los simples seres humanos y su Creador.

F - Fragilidad de la vida — el sufrimiento nos ayuda a reconocer esta
verdad y a prepararnos para lo que viene después.

F - Libre Albedrio — si Dios nos quitara el libre albedrio, tal vez nuestro
sufrimiento se resolveria, pero jestariamos dispuestos a pagar ese precio?

E - Explicacion mas simple — la Biblia nos da una explicacién de por qué
existe el sufrimiento. Si no existiera Dios, nuestro problema seria mds dificil
de resolver, jno mas facil!

R - Bien y mal — ses malo el sufrimiento? Si Dios no existe, la moral es
subjetiva y el sufrimiento forma parte de la vida sin ninguna finalidad.

I — ;no es posible que Dios exista? — si al menos es posible, entonces
también es l6gicamente posible que Dios tenga buenas razones para
permitir el sufrimiento.

N — {No saber esta bien! — Dios no espera que conozcamos todas las
respuestas (;c6mo podriamos?), pero si que confiemos en El.

G - El propdsito dltimo de Dios — una relaciéon creciente con Dios es
nuestro propésito Gltimo, no la felicidad. El sufrimiento puede ser visto de
manera muy diferente cuando se ve a través de esta lente biblica.
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La existencia del sufrimiento no prueba en
absoluto que Dios no exista. Sin embargo, si se
sigue l6gicamente que, si hay un Dios, entonces
evidentemente Dios permite el sufrimiento; y si

Dios es todo amor y todopoderoso, entonces
evidentemente Dios ha permitido el sufrimiento por
una razon amorosa.
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3SE PUEDE CONFIAR EN LA BIBLIA?
* e H*

Escenario:

En cualquier conversacion sobre el Evangelio, es posible que con el tiempo
se progrese de la filosofia y la teologia general a preguntas relacionadas
con creencias y doctrinas especificamente cristianas, como la identidad
de Jesucristo, las pruebas de la resurreccién, el concepto de pecado, el
Cielo, el Infierno y la necesidad de salvacién, etc. Nuestra comprension de
estos temas procede principalmente de las ensefanzas de la Biblia. Pero
spor qué deberia alguien creer en la Biblia? ;Se puede confiar en la Biblia?
Si la Biblia es nuestra principal autoridad, es increiblemente importante
para todos nosotros entender por qué es digna de confianza y saber como
responder a una multitud de otras preguntas frecuentes sobre la Biblia.

Objetivo:

Responder a 10 preguntas frecuentes sobre la Biblia para fomentar la
confianza en las conversaciones sobre el Evangelio, sabiendo que se puede
confiar en la Biblia. Esta confianza puede servir de trampolin para hablar
a otros de Jesus.

slmporta?

Si. Si no se puede confiar en el mensaje de la Biblia, ;por qué habriamos
de confiar en el mensajero? Pero si podemos articular algunas razones por
las que se puede confiar en la Biblia, entonces no sélo el mensajero tendra
mas credibilidad, sino que también tendra mas confianza para proclamar
el propio mensaje. ;Sembraria un agricultor generosa y diligentemente
un campo con semillas si no pudiera confiar en que la semilla que se le
ha dado es la correcta? La diferencia en la confianza se produce cuando
uno sabe que se puede confiar en la semilla que esta sembrando, porque
entonces la sembrara con diligencia y fidelidad.

Dicho esto, también debemos tener cuidado en las conversaciones
sobre el Evangelio de no esperar una aceptacion total de la autoridad de la
Biblia, ya que eso podria ser un gran salto para algunos y podria requerir
mas tiempo. De hecho, le sugiero que no pretenda que su oyente acepte
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plenamente todo lo que ensena la Biblia, sino que se centre en dar las
razones por las que cree que se puede confiar en ella. En Gltima instancia, el
objetivo es hablar a otros de Jesus, asi que procure no quedarse demasiado
atrapado en los detalles de las diversas historias biblicas o en las aparentes
incoherencias (para lo que le recomiendo mi libro Cristianos creyentes en
la Biblia) y céntrese, en cambio, en sembrar la semilla del Evangelio.

Diez preguntas frecuentes (FAQ por su sigla en inglés)
FAQ#1: ;Esta la Biblia abierta a la interpretacion?

A la pregunta de si la Biblia esta abierta a la interpretacion, la respuesta del
cristiano es “;Si, por supuesto!”. La Biblia estd abierta a la interpretacion
del mismo modo que cualquier texto esta sujeto a interpretacion. Alistair
McGrath lo expresa asi: “Todo texto exige ser interpretado; las Escrituras no
son una excepcion” (p204, Christian Theology — An Introduction (Teologia
cristiana — Una introduccién)). Es responsabilidad del lector interpretar el
texto con honestidad y diligencia. Una vez hecho esto, la Biblia habla por
si misma y el lector puede juzgar si acepta o no sus afirmaciones.

El famoso autor y predicador bautista Charles Spurgeon comprendié esto
cuando escribi6: “El hecho es que a veces leemos las Escrituras pensando
en lo que deberian decir, mas que en lo que dicen”. (The Metropolitan
Tabernacle Pulpit - (ed. 1862))

Esto me da la oportunidad ideal para compartir con ustedes una frase
que siempre me ha servido en el estudio de la Biblia:

Siempre se puede confiar plenamente en la Biblia, pero eso no es lo
mismo que confiar en nuestra interpretacion de ella.

En otras palabras, la humildad es esencial. Es bueno y apropiado que
interpretemos lo que dice la Biblia, pero debemos ser lo suficientemente
humildes como para reconocer que nuestra interpretacion de la Biblia
puede ser errénea o susceptible de enmienda. En cualquier caso, tanto
si nuestra interpretacién es correcta como si necesita modificaciones,
podemos confiar en la Biblia.

FAQ#2: sEs la Biblia un “libro sagrado” religioso mds?

La Biblia es muy diferente de todas las demads escrituras religiosas por
muchas razones, pero sobre todo porque trata de la relacion de Dios con la
humanidad, la autorrevelacion de Dios y el plan de salvacién de Dios, con
el foco puesto en Jesucristo. Ensena que el inico camino a la vida eterna
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en el Cielo es confiar en Jesus (por ejemplo, Juan 14:6) y que esto es por
gracia, s6lo a través de la fe, y no como resultado de buenas obras, rituales
o multiples reencarnaciones (por ejemplo, Efesios 2:8-9).

A diferencia de muchos otros libros religiosos, ensefia que no se puede
nacer cristiano; la fe y el lugar en la eternidad no se definen por la cultura
y la educacion, sino por “nacer de nuevo” (Juan 3:3) mediante la toma de
conciencia personal del pecado, la necesidad de perdén y la confianza en
la muerte expiatoria de Jesucristo.

Adiferencia de muchos otros libros religiosos, la Biblia contiene profecias
cumplidas que tienen que ver con ciudades e imperios (por ejemplo,
Daniel 2:39-40; Isaias 23; Lucas 21; Mateo 24:1-2), asi como profecias
especificas sobre el esperado Mesias judio. Jestis cumplié las profecias
de que este Mesias naceria en Belén (Miqueas 5:2), de una mujer virgen
(Isaias 7:14), seria traicionado por 30 monedas de plata (Zacarias 171:12-13)
y moriria crucificado (Salmo 22), juna forma de ejecucion que ni siquiera
se habia inventado en el momento en que se hizo la profecia! Jesus es la
Gnica persona que ha cumplido estas y mas profecias sobre el Mesias, y
ningun otro libro religioso se acerca en cuanto a profecias exactas.

Una rdpida bisqueda en Internet revelard muchas otras profecias
cumplidas de la Biblia, todas las cuales afiaden credibilidad a este “libro
sagrado” Unico, y todas las cuales pueden darnos la confianza de que las
profecias futuras se cumpliran de manera similar.

Aunque sélo sea por eso, lea Isaias 53. ;De quién mas puede estar
hablando la profecia salvifica, si no es de Jests? Sin embargo, fue escrita
700 anos antes del nacimiento de Jesus.

sHay algin otro “libro sagrado” religioso que haya sido tan atacado
y odiado? Ha habido mdltiples intentos de destruir todas las copias y
predicciones fallidas sobre su desaparicion. Al mismo tiempo, shay algtn
otro libro que haya tenido un efecto y un impacto tan poderosos en todo el
mundo? Para empezar, pensemos en el impacto de los Diez Mandamientos.

sHay algin otro libro religioso que ensefie que existe un Creador
Todopoderoso que nos ama lo suficiente como para rebajarse humildemente
y nacer en la carne de un ser humano, vivir y morir a manos de su propia
creacion, para que todos los que se arrepientan y confien en Jests puedan
ser perdonados y reconciliados con Dios, con la resurreccion fisica que
proporciona la seguridad de nuestra victoria sobre la muerte y la promesa
de la vida eterna en el Cielo?

sHay algin otro “libro sagrado” religioso que cuente con pruebas
manuscritas antiguas (como los Rollos del Mar Muerto) que respalden su
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integridad a lo largo de milenios, al mismo tiempo que ha sido traducido
a mas de 700 idiomas? ;Se han formado otras escrituras religiosas durante
un periodo tan largo, 1.600 afos, escritas originalmente en tres idiomas
diferentes en 3 continentes diferentes, con tantos autores, alrededor
de 40, de diversas ocupaciones, incluyendo reyes, pastores, médicos,
historiadores o pescadores, pero tocando todo tipo de diferentes temas
controvertidos y sin embargo en completa armonia, y todos los cuales
han continuado consistentemente el mismo tema central de cémo Dios
restauraria nuestra relacion con él a través de Jesus? (The Evidence Bible
(La Biblia Evidencial), p817)

La persona y la obra de Jesus bastan por si solas para distinguir este libro
de cualquier otro, pero todas estas razones (y otras mas) son suficientes
para asegurarnos de recordar que la Biblia es Unica, distinta de cualquier
otro “libro sagrado” religioso tanto por su historicidad como por su verdad
y contenido.

FAQ#3: ;Es la Biblia un “canon cargado”?

Espero que le guste el juego de palabras. Con “canon cargado” me refiero
a si la Biblia es tendenciosa. ;Tenian los que recopilaron estos libros otra
intencién que la de preservar las Escrituras?

En primer lugar, consideremos lo que se quiere decir cuando utilizamos
la palabra “canon” y la aplicamos a la Biblia.

“El canon es el conjunto de la literatura aceptada por la Iglesia
como Sagrada Escritura, la palabra revelada de Dios... La
palabra “canon” es el equivalente inglés del griego kanon y
del hebreo kaneh, que significa “cana”. Como una cana se
usaba a veces como vara de medir, la palabra se empezo a
usar en ese sentido, y con el tiempo se extendi6 para referirse
a todo tipo de reglas o medios de medida, incluso a reglas,
normas o modelos. Asi, las Escrituras eran la ‘regla’ por la cual
la fe y la prdctica debian ser medidas”. (Manual de Doctrina
del Ejército de Salvacion, p2)

Es un malentendido comin creer que las Escrituras fueron redactadas
por la Iglesia. Sin embargo, el cristiano puede responder con seguridad
que lo cierto es lo contrario: el Canon se limité a reunir las cartas y escritos
del Nuevo Testamento que ya eran de uso comun. No se escribié nada
nuevo especialmente para incluirlo en una Biblia formalmente reconocida,
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y los libros que se han omitido nunca se consideraron con autoridad en
primer lugar.

“La autoridad de las Escrituras no fue otorgada por la Iglesia;
fue reconocida y afirmada”. (Manual de Doctrina del Ejército
de Salvacion, p3)

FAQ#4: ;Es el texto del Nuevo Testamento una copia fidedigna del original?

Algunas personas no sélo afirman que las muchas copias y traducciones del
Nuevo Testamento lo hacen poco fiable, sino que van mas alla y asumen
que pueden apelar a este argumento como “conocimiento comudn”. El
problema con este argumento es que no es cierto, y en realidad es mas
bien una apelacién a la “ignorancia comin”. También podria decirse que
es un argumento bastante vago, porque la autenticidad y fiabilidad de los
manuscritos no es una creencia espiritual, sino una cuestion académica
de critica textual. Quienes se esfuerzan por comprobar si el Nuevo
Testamento es realmente fiable como texto antiguo encontrardn a quienes
han investigado y concluyen que el Nuevo Testamento resiste realmente la
critica textual y tiene mds y mejores pruebas manuscritas de su fiabilidad
que cualquier otro documento histérico de la misma época.

La respuesta a esta pregunta ha sido perfectamente contestada por Greg
Koukl en su excelente sitio web ministerial, Stand to Reason (Entrar en
razon), y lo que sigue es s6lo un extracto de su articulo.

“A primera vista, la objecion es convincente. Cuando tratamos
de conceptualizar como reconstruir un original después de
2.000 anos de copiar, traducir y copiar un poco mas, la tarea
parece imposible. Sin embargo, el escepticismo se basa en dos
ideas erréneas sobre la transmision de documentos antiguos
como el Nuevo Testamento.

“El primer supuesto es que la transmision es mas o menos lineal,
como en el ejemplo del teléfono: una persona se comunica
con una segunda, que se comunica con una tercera, etc. En
un paradigma lineal, las personas se quedan con un mensaje y
muchas generaciones entre éste y el original. En segundo lugar,
el ejemplo del juego del teléfono depende de la transmision
oral, que es mas facil de distorsionar y malinterpretar que
algo escrito.
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“Ninguna de las dos suposiciones se aplica al texto escrito del
Nuevo Testamento. En primer lugar, la transmision no fue lineal,
sino geométrica; por ejemplo, una carta dio a luz cinco copias,
que se convirtieron en 25, que se convirtieron en 200, y asi
sucesivamente. En segundo lugar, la transmision en cuestion se
hizo por escrito, y los manuscritos escritos pueden probarse de
un modo que las comunicaciones orales no pueden...

“Este tema ya no es discutido por los eruditos no cristianos,
y por una buena razén. Sencillamente, si rechazamos la
autenticidad del Nuevo Testamento por motivos textuales,
tendriamos que rechazar todas las obras antiguas y declarar
nula toda informacion histérica procedente de fuentes escritas
anteriores al comienzo del segundo milenio de nuestra era.

“;Se ha modificado el Nuevo Testamento? El andlisis critico
y académico dice que no”. (Stand to Reason, ‘Is the New
Testament Text Reliable?’ https://www.str.org/w/is-the- new-
testament-text-reliable-, consultado en Septiembre 2024)

El Nuevo Testamento, tal como lo tenemos hoy, es una copia fidedigna
del original.

FAQ#5: ;Es la Biblia revelacion de Dios?
En primer lugar, consideremos lo que la Biblia dice de si misma;

“Toda la Escritura es inspirada por Dios y dtil para ensenar,
para reprender, para corregir y para instruir en justicia, a fin de
que el siervo de Dios esté enteramente capacitado para toda
buena obra”. (2 Timoteo 3:16-17)

En esta carta de Pablo a Timoteo, queda bastante claro que el autor tenia
una opiniéon muy elevada de las Escrituras. Por supuesto, era perfectamente
consciente de que las palabras las habian escrito seres humanos, pero
queria recordarle a Timoteo su conviccion de que las Escrituras estaban
inspiradas por Dios. Los seres humanos fueron simplemente el instrumento
que Dios utilizé, y asi las Escrituras hablaron en nombre de Dios, son la
revelacion que Dios hace de si mismo, llevada a un punto culminante en
la Palabra hecha carne por medio de Jesucristo.
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El Nuevo Testamento, que incluye la carta citada, estaba aiin en proceso
de formacién cuando Pablo la escribi6, por lo que no podemos saber
a partir de ella si pretendia incluir algo mas que el Antiguo Testamento
como “inspirado por Dios”. Sin embargo, cuando echamos un vistazo a la
segunda carta de Pedro encontramos alguna informacion interesante y (til.

“Tengan presente que la paciencia de nuestro Senor significa
salvacion, tal como les escribié también nuestro querido
hermano Pablo con la sabiduria que Dios le dio. En todas sus
cartas se refiere a estos mismos temas. Hay en ellas algunos
puntos dificiles de entender, que los ignorantes e inconstantes
tergiversan, como lo hacen con las demas Escrituras, para su
propia perdicion”. (2 Pedro 3:15-16)

Hay tres cosas que destacar de estos versiculos. En primer lugar, Pedro
considera que las cartas de Pablo se incluyen entre “las demads Escrituras”;
en segundo lugar, describe la escritura de Pablo como “con la sabiduria que
Dios le dio”; y, en tercer lugar, que incluso Pedro encontré algunas de estas
cartas “dificiles de entender”

En conjunto, estos comentarios sugieren que nuestro Nuevo Testamento
también puede merecer el estatus de “Escritura” y, por tanto, incluirse en la
descripcion de 2 Timoteo 3:16, |y también nos da permiso para encontrar
algunas Escrituras dificiles de entender!

Para muchos de nosotros esto sera un gran alivio.

FAQ#6: ;No le cuesta creer algunas de las cosas absurdas que dice
la Biblia?

Incluso Pedro, uno de los companeros mas cercanos de Jesus, admiti6 que
algunas Escrituras le resultaban dificiles de entender (2 Pedro 3:15-16),
pero desde un punto de vista objetivo quiza deberiamos esperar a propésito
que haya pasajes dificiles en las Escrituras, teniendo en cuenta que son la
revelacion de Dios, que han sido inspiradas por Dios y que nosotros somos
meramente humanos. R.A. Torrey escribe:

“sQué es la Biblia? Es una revelacion de la mente, la
voluntad, el caracter y el ser de un Dios infinitamente grande,
perfectamente sabio y absolutamente santo. Dios mismo es el
Autor de esta revelacion. Pero ;a quién se hace la revelacion?
A los hombres, a los seres finitos que son imperfectos en el
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desarrollo intelectual y, por consiguiente, en el conocimiento, y
que también son imperfectos en el caractery, por consiguiente,
en el discernimiento espiritual.

“Cuando lo finito intenta comprender lo infinito, es inevitable
que surjan dificultades. En toda revelacion completa de la
mente, la voluntad, el caracter y el ser de Dios, tiene que haber
cosas dificiles de entender para el nedfito; y el mas sabio y el
mejor de nosotros no es mas que un neofito”. (Difficulties in
the Bible (Dificultades en la Biblia), 2003, pp10-11)

Tal vez, cuando tratemos de entender la Biblia, debamos recordar
siempre que nuestras mentes son limitadas en su comprensién, y que
habrd que trabajar en algunos pasajes simplemente porque Dios no esta
confinado a nuestros parametros de tiempo y espacio.

En otras palabras, piensa en la naturaleza infinita de Dios. No tiene
principio ni fin. Cuanto mas pensamos en ello, mds asombroso resulta,
ya que nuestras mentes luchan con cualquier cosa fuera del tiempo y
el espacio. Volviendo a nuestra lectura principal de la segunda carta a
Timoteo, si estamos de acuerdo con el punto de vista de Pablo sobre la
Escritura y afirmamos que Dios es la mente que estd detrds de todo, ya
que se revela a si mismo y nos revela su plan a través de ella, entonces
debemos esperar que haya conceptos y pasajes dificiles en los que haya
que trabajar si queremos ser capaces de entenderlos. Por lo tanto, esta
bien que haya pasajes dificiles en la Biblia, y esto debe reconocerse no
s6lo como valido, sino también como esperado. Para el cristiano, cualquier
estudio de las Escrituras puede comenzar con la suposicion de que son
verdaderas, aunque nuestra mente se resista a ello. La Biblia se convierte
entonces en la lente a través de la cual interpretamos el mundo, en lugar de
ser el mundo la lente a través de la cual interpretamos la Biblia.

sExistieron realmente Adan y Eva? La Biblia parece afirmarlo, y estd
ahi, en el relato del Génesis, como si fueran personas reales. Tenemos su
genealogia y Pablo escribié sobre ellos como si fueran reales, al igual que
Pedro, y Jesus parecia creerlo también, jy él deberia saberlo! Por lo tanto,
dado que la Biblia parece afirmar repetidamente que Adan y Eva existieron
realmente, yo también lo creo, y ese es mi punto de partida.

La alternativa seria decir que el pensamiento reciente, la teologia,
la antropologia o la filosofia creen que no existieron realmente, y por
tanto deberiamos partir de esa premisa, pero ;por qué ibamos a hacerlo?
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Sabemos que el pensamiento reciente cambia todo el tiempo, tal vez
dependiendo de lo que es popular y aceptable, y a veces dependiendo
de lo que vende libros o conferencias. Si la Biblia es la revelacién de
Dios, entonces deberiamos confiar en ella y basar nuestras afirmaciones
sobre la verdad en lo que nos ensefia, y no en las ultimas ideas de la
falible humanidad.

;Ocurri6 realmente el diluvio universal junto con Noé y el arca? La
Biblia parece hacer esta afirmacién, y de nuevo esta ahi en el relato del
Génesis, pero también hablado por Pedro y Jests como si fuera cierto, por
lo que me encuentro en buena compania, y ese es mi punto de partida. El
mismo razonamiento sigue con las 10 plagas de Egipto, Moisés y la divisién
del mar, Daniel en el foso de los leones, Sadrac, Mesac y Abednego en el
horno de fuego, Elias en el Monte Carmelo, y Jonas siendo tragado por un
gran pez. Podemos creer que Jests camind sobre las aguas. Podemos creer
que Jests murié por nuestros pecados, y podemos creer que Jesus resucitd
fisicamente de entre los muertos y ascendi6 al Cielo. Podemos creer que
un dia, cualquier dia, Jesus, el Novio, vendra a reunir a la Novia (la Iglesia)
en el Cielo, y podemos creer que en ultima instancia habra un juicio final,
y que habra vida eterna para aquellos que han puesto su confianza en el
Salvador. La Biblia parece hacer estas afirmaciones como si fueran ciertas,
y ese es mi punto de partida. Cuando confiamos en las afirmaciones de la
Biblia de esta manera, muchas otras partes de nuestra fe también tienen
sentido y, en Gltima instancia, cada vez se presentan mds pruebas para
validar incluso las historias mas extranas que contiene.

FAQ#7: ;Es la Biblia infalible?

Una cosa es ser cristiano creyente en la Biblia y otra ser cristiano adorador
de la Biblia. Por un lado, no hay que subestimar la Biblia, pero por otro
tampoco hay que idolatrarla. La Biblia no es un cuarto miembro de la
Divinidad y, aunque hay que afirmar que es digna de confianza, hay que
tener mucho cuidado de no convertirla en algo que no es.

Es posible que hayas conocido a personas, a veces vinculadas a diversas
sectas, que tienen un maravilloso conocimiento de partes de las Escrituras,
pero que lamentablemente no encuentran a Aquel a quien apuntan esas
Escrituras ni disfrutan de una relacién personal con Dios. Es una gran
vergiienza que el prop6sito de la Biblia pueda ser tan malinterpretado, y
la falsa doctrina pronto se convierte en el resultado cuando los pasajes se
utilizan fuera de contexto.
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Algunos pueden afirmar que la Biblia actual es infalible, sin errores,
y sin embargo recuerdo haber leido mi Nueva Version Estandar Revisada
(que muchos siguen considerando una de las mas precisas) y descubrir un
simple error ortogréfico en el libro de Nehemias (capitulo 1, versiculo 3,
publicado por Collins, 1989). ;Puedo afirmar con seguridad que ninguna
traduccion realizada desde los primeros manuscritos esta libre de un error
semejante, a pesar de su traduccién a muchas lenguas, cada una con
modismos vy estilos diferentes? Si yo tradujera personalmente la Biblia, o
incluso me limitara a copiarla palabra por palabra, jconfiaria usted en que
mi versién estuviera libre de errores? Desde luego, yo no daria ninguna
garantia en ese sentido.

Si, por el contrario, la “infalibilidad de la Escritura” se refiere al
manuscrito original — el primer registro escrito — entonces la infalibilidad
de la Biblia se basa menos en nuestra capacidad de copiar y conservar, y
mas en nuestra confianza en el perfecto original de Dios.

Charles Spurgeon dijo:

“Los hombres hablan de “los errores de las Escrituras”. Doy
gracias a Dios por no haberme encontrado nunca con ninguno.
Puede haber errores de traduccion, porque los traductores
son hombres. Pero errores de la palabra original nunca puede
haber, porque el Dios que hablo es infalible, y asi es cada
palabra que habla, y en esa confianza encontramos descanso
deleitable”. (Metropolitan Tabernacle Pulpit, 11 Abril 1889)

Lo cierto es que usted y yo no somos infalibles, cometemos errores,
y Dios sabe que necesitamos una autoridad fiable que nos recuerde
constantemente su caracter y su voluntad.

FAQ#8: ;Es la Biblia la “Palabra de Dios”?

Probablemente, la mejor descripcién de la Biblia es “Palabra de Dios”.

Del mismo modo que utilizamos las palabras para comunicarnos
entre nosotros y como medio para expresarnos, la Biblia es un método
de comunicacién y una expresién de la voluntad y el caracter de Dios.
Jesus se refirié a las Escrituras del Antiguo Testamento como “la palabra de
Dios”; “Asi por causa de la tradicion anulan ustedes la palabra de Dios”.
(Mateo 15:6)

68

Fok ok Kk

(NOTA: Podriamos reflexionar sobre estas palabras. ;No es eso
exactamente lo que encontramos cuando la gente rebaja la autoridad
de la Biblia hoy en dia? Imaginese a Jesus diciéndole esto a usted: jqué
terrible seria! La forma de evitar semejante predicamento es jsimplemente
convertirse en un cristiano creyente en la Biblia!).

El evangelista Lucas también consider6 la ensefianza de Jesis como
la “palabra de Dios”, que constituye la mayor parte de los cuatro relatos
evangélicos. “Un dia, estando Jesus junto al lago de Genesaret, la gente se
agolpaba alrededor de él y escuchaba la palabra de Dios” (Lucas 5:1)

De nuevo, Jesus usa la frase “la palabra de Dios” para referirse al mensaje
o la expresion de la voluntad y el propésito de Dios que, si se cree, tiene
el poder de salvar. “Este es el significado de la pardbola: La semilla es la
palabra de Dios. Los que estan a lo largo del camino son los que oyen, pero
luego viene el diablo y les arrebata la palabra de su corazén, para que no
crean y se salven” (Lucas 8:11-12)

En todos estos ejemplos, “la palabra de Dios” se refiere a las Escrituras
o a la ensefanza de Jesucristo, que, a su vez, se conserva para nosotros
en las Escrituras del Nuevo Testamento. La misma frase se usa al menos
diez veces a lo largo del libro de los Hechos, donde la Iglesia Primitiva
comenzo6 a difundir el evangelio (p. ej. 4:31; 6:2; 6:7; 8:14; 11:1; 12:24;
13:5; 13:7; 13:46; 17:13; 18:11). Pablo la usa de nuevo deliberadamente
para describir el mensaje del evangelio que se habia entregado a la iglesia
de Tesal6nica: “Y también nosotros damos gracias a Dios sin cesar, porque
cuando recibieron la palabra de Dios que oyeron de nosotros, la aceptaron
no como palabra humana, sino como lo que realmente es, la palabra de
Dios, la cual actua en ustedes los que creen”. (1 Tesalonicenses 2:13)

“La palabra de Dios”, entonces, era algo que Pablo transmitia. Jesus la
ensend. Puede aceptarse o rechazarse, y quienes crean en ella serdn salvos.
;Dénde podemos encontrar esta “palabra de Dios”? Solo la encontramos
registrada en la Biblia. La palabra de Dios, si es la expresion de la voluntad y
el propésito de Dios, también debe percibirse plenamente en la persona de
Jesucristo, quien es la maxima expresion de Dios encarnado. El evangelista
Juan lo enfatiza en las primeras frases de su testimonio de Jesus: “En el
principio era el Verbo, y el Verbo estaba con Dios, y el Verbo era Dios. El
estaba con Dios en el principio... El Verbo se hizo carne y habito entre
nosotros”. (Juan 1:1-2, 14)
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Si Jests se refirié a la ensefianza del Antiguo Testamento como “la
palabra de Dios”, los escritores del Nuevo Testamento describieron el
mensaje del evangelio como “la palabra de Dios”, y Jesds mismo fue
descrito como “la Palabra”, la maxima expresion de Dios, de quien toda
la Biblia da testimonio, entonces parece justo referirse a la Biblia en su
conjunto como “la Palabra de Dios”. Es la comunicacién y expresion de
Dios de su voluntad, cardcter y plan de salvacion para la humanidad.

FAQ#9: ;Es la Biblia la principal autoridad del cristiano?

Si bien he tenido mucho cuidado de no idolatrar la Biblia, al mismo tiempo
tendria el mismo cuidado al afirmar que deberia ser la principal autoridad
del cristiano. El Ejército de Salvacion, al igual que muchas iglesias cristianas,
ha dejado muy clara su postura al respecto en su primer articulo de fe:

“Creemos que las Escrituras del Antiguo y del Nuevo Testamento
fueron inspiradas por Dios y que solo ellas constituyen la
regla divina de fe y practica cristiana”. (Ejército de Salvacion
Doctrina 1)

Nicky Gumbel razona lo siguiente: “Si aceptamos que la Biblia esta
inspirada por Dios, su autoridad debe derivar de ello. Si es la palabra de
Dios, debe ser nuestra autoridad suprema para lo que creemos y cémo
actuamos”. (Questions of Life, (Preguntas de Vida) p76).

Eso suena razonable. Si la Biblia no es nuestra principal autoridad en
materia de fe y practica cristiana, jentonces qué lo es? Seguramente no la
tradicion de la Iglesia, pues incluso un analisis superficial de la historia de
la Iglesia nos ensefa que la humanidad ama sus tradiciones, pero que a
menudo estas nos han alejado de las verdades centrales que se encuentran
en la Biblia y expresadas por Jesus, a veces incluso reemplazandolas.

Las tradiciones pueden tener su utilidad, pero con demasiada frecuencia
se han convertido en un obstaculo para conocer a Dios y vivir conforme a
su voluntad. Incluso los fariseos y maestros de la ley en tiempos de Jests
cometieron el clasico error de exaltar las tradiciones a expensas de la
voluntad de Dios, y con ejemplos, Jesus les dijo: “Han abandonado los
mandamientos de Dios y se aferran a las tradiciones humanas”.Y continué:
“1Qué buena manera tienen de dejar de lado los mandamientos de Dios
para observar sus propias tradiciones!” (Marcos 7:8-9)

La tradiciéon nunca debe convertirse en nuestra principal autoridad,
ni tampoco las ensenanzas de ningln ser humano, ya sea un amigo, una
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celebridad, un genio o incluso el lider de tu iglesia. Por muy sensato que
sea alguien, por muy bien que presente argumentos, incluso basados en las
Escrituras, debemos recordar que las Escrituras pueden ser tergiversadas y
mal utilizadas, y nada sustituye el estudio personal de la Biblia. De hecho,
fue usando lo que Dios habia dicho y luego tergiversandolo, que Satanas
tent6 por primera vez a Eva en el Jardin del Edén. (compara Génesis 2:16-17
con Génesis 3:1-4)

De igual manera, fue distorsionando las Escrituras que también intenté
tentar a Jesls en tres ocasiones en el desierto (Mateo 4:1-11). De igual
manera, nunca debemos confiar en la interpretacién de la Biblia de otra
persona. Nuestra principal autoridad debe ser recurrir a la Biblia misma.

FAQ#10: sEs comprensible la Biblia?

Habiendo establecido la autoridad y el proposito de las Escrituras, ;cémo
podemos leerlas de tal manera que le demos sentido, las comprendamos y
las apliquemos en el siglo XXI? Pues bien, antes de poder leer, interpretar y
comprender la Biblia, debemos reconocer no solo su propésito fundamental
como palabra, comunicacién y revelacion de Dios, sino también sus limites.

No es una guia para arreglar computadoras, ni es particularmente (til
para enseharme a andar en bicicleta. Hay dilemas éticos que la Biblia parece
no abordar y muchas situaciones de la vida cotidiana parecen recibir poca
guia biblica. Si bien la Biblia puede ayudarnos a desarrollar el caracter
necesario para afrontar cualquier situacién, claramente no proporciona
instrucciones paso a paso ni comenta cada posible escenario que la vida
nos presenta. Aunque la tentacién pueda existir, incluso por las razones
mas nobles, hay que tener cuidado de no abusar de la Biblia sacando un
pasaje o una cita de contexto.

De hecho, “contexto” es una palabra extremadamente importante,
clave para comprender la Biblia y desentrafiar su significado y relevancia.
Si el lector comprende el contexto, no solo la Biblia se vuelve mas facil de
entender y aplicar, sino que también facilita la resolucién de las aparentes
dificultades y los pasajes problematicos. Para examinar las Escrituras en
contexto, el lector debe estar dispuesto a tomar un pasaje y considerar
quién lo escribid, a quién, dénde, cudndo y por qué.

Ademas, siempre es recomendable leer los pasajes previos y posteriores
del texto que se examina para asegurar la comprensién del tema y su
autor. Puede que los autores del Antiguo Testamento sean citados por los
del Nuevo Testamento, o que las palabras se dirijan especificamente a
gentiles o judios, quizas en respuesta a un problema especifico o como una
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introduccién general a la fe. El contexto es fundamental y puede marcar la
diferencia entre comprender la Biblia y quedar totalmente desconcertado
por ella.

Uniendo todos los argumentos

Las preguntas sobre la confiabilidad de la Biblia son vdlidas, justas y
comunes. Espero que estas respuestas abreviadas sean lo suficientemente
faciles de recordar y usar cuando sea necesario. Tras muchos afios de
estudio personal y académico, he llegado a la conclusion de que la Biblia
estd abierta a la interpretacion, pero esta debe hacerse con cuidado
y sabiduria. No es como el libro sagrado de ninguna otra religion; es
verdaderamente (nica en profecia, historia, coherencia y mensaje. No
es un canon cargado de significados; los libros incluidos en la Biblia son
aquellos que ya se consideraban de autoridad dentro de la Iglesia. La Biblia
es una revelacién de la voluntad y el cardcter de Dios, y dado que somos
meramente humanos y Dios es Dios, es inevitable que de vez en cuando
encuentre pasajes dificiles que debamos profundizar para comprender. La
version original perfecta de la Biblia esta libre de errores, y a pesar de
los millones de copias producidas, con miles de traducciones en todo el
mundo, es increible cémo su integridad se ha mantenido intacta durante
todo este tiempo. La Biblia es la principal autoridad del cristiano y debe
anteponerse a nuestras preferencias y a las tradiciones de la Iglesia. Es la
Palabra de Dios, y cuando se lee y se aplica en contexto, esta escrita para
ti y para mi.

A través de cada una de estas preguntas, deberiamos concluir que, sin
importar lo que digan los escépticos, podemos confiar en la Biblia. ;Por
qué es importante? ;Por qué esforzarnos tanto en demostrar su fiabilidad?
Si podemos confiar en la Biblia, significa que podemos confiar en las
promesas que hace sobre nuestro propédsito en la vida, las afirmaciones
que hace sobre la sabiduria, la justicia y el juicio final de Dios, y podemos
confiar en la Biblia con respecto a nuestra salvacién y nuestra promesa de
resurreccion a la vida eterna por medio de Jesus.

Mi oracion es que consideremos la Biblia como nuestra principal
autoridad por encima de cualquier ensefianza de la Iglesia, movimiento
social o tradiciéon humana, por muy de moda o popular que sea, y que nunca
anulemos la Palabra de Dios aferrdndonos a nuestras propias preferencias.
Asi que creamos, confiemos y dependamos de la Palabra de Dios, y al
hacerlo, jseremos conocidos como Cristianos Creyentes en la Biblia!
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Siempre se puede confiar
plenamente en la Biblia,
pero eso no es lo mismo que confiar
en nuestra interpretacion de ella.
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;REALMENTE RESUCITO JESUS
DE ENTRE LOS MUERTOS?

* g *

Escenario:

En sentido estricto, nuestra fe cristiana se basa en un acontecimiento: la
resurreccion de Jesucristo. No existia un Nuevo Testamento escrito cuando
miles de creyentes de la primera generacion depositaron su confianza
en JesUs. Fue la resurreccion la que dio sentido y poder a todo lo que la
precedio, incluyendo la crucifixién, junto con la seguridad y la promesa de
nuestra propia salvacion y resurreccion a la vida eterna. Sin la resurreccion,
no tendriamos esperanza futura de ir al Cielo, y esta vida terrenal seria todo
lo que existiria. Pero la resurreccion de Jesucristo confirmé la veracidad
de sus promesas, dandonos confianza en el futuro y la certeza de nuestra
salvacién, y también nos ayuda a poner esta vida temporal en la tierra en una
perspectiva eterna. El apéstol Pablo escribié a los corintios recordandoles
que, sin la resurreccion, nuestra fe es vana (1 Corintios 15:14). Esto
tiene sentido porque, sin la resurreccion de Jesucristo, simplemente nos
quedamos con un hombre divisivo que hizo falsas promesas y simplemente
terminé muerto.

La doctrina de la resurreccion, por lo tanto, es de suma importancia.
Pablo lo enfatiza anteriormente en el mismo capitulo, pero también en
su carta a los romanos, donde la creencia en la resurreccién de Jesus se
categoriza como un ingrediente innegociable de la salvacién:

“Que, si confiesas con tu boca que ‘Jesus es el Sefior’, y crees
en tu corazon que Dios lo levanté de entre los muertos, seras
salvo”. (Romanos 10:9)

Sin embargo, seguramente puedes empatizar con el escéptico. ;Desde
cuando hemos visto a alguien resucitar? Sin duda, esto contradice las leyes
naturales conocidas de la biologia, y en el caso de Jesus, es especialmente
improbable después de tres dias, tras una tortura tan excesiva, y con la
muerte confirmada por verdugos profesionales. La resurreccién no es algo
cotidiano en nuestro mundo natural, e incluso quienes tienen fe en Dios

75



pueden tener dificultades para creer plenamente en la resurreccion fisica de
Jesucristo. Por lo tanto, creo que es de suma importancia que conozcamos
las razones por las que nuestra creencia en una resurreccién ocurrida hace
unos 2000 afos es realmente razonable. Podriamos aceptar este evento
por “fe ciega” (lo cual puede ser permisible, pero dificilmente convencera
a un no creyente) o porque confiamos en la Biblia por todas las razones
mencionadas en un capitulo anterior, pero hay una razén mas convincente,
y por lo tanto mas poderosa, para creer en la resurreccion de Jesucristo, y
se basa en la evidencia. La evidencia no reemplaza nuestra fe, sino que la
sustenta. Por lo tanto, proporcionar esa evidencia como justificacion de la
resurreccion puede beneficiar a quienes buscan la verdad y ayudarlos a
descubrir que la verdad los conducird a Jesus.

Objetivo:

Proporcionar una justificacion memorable y contundente de la resurreccion
de Jesucristo que ayude a las almas perdidas a reconocer que existe
evidencia l6gica que respalda la verdad de esta doctrina cristiana. Una
vez eliminado este obstaculo intelectual, se puede entonces apelar a la
conciencia y presentar a Jesus resucitado como el Salvador del pecado.

Segun las Escrituras

“Porque ante todo les transmiti a ustedes lo que yo mismo
recibi: que Cristo murio por nuestros pecados, segun las
Escrituras; que fue sepultado,; que resucito al tercer dia, segin
las Escrituras; y que se aparecié a Cefas y luego a los Doce.
Después, se aparecio a mas de quinientos hermanos a la vez,
la mayoria de los cuales vive todavia, aunque algunos ya han
muerto. Luego se aparecio a Jacobo, mas tarde a todos los
apostoles, y por dltimo, como a uno nacido fuera de tiempo,
se me aparecié también a mi”. (1 Corintios 15:3-8)

Antes de presentar algunas razones memorables para creer en la resurreccion
de Jesus, cabe destacar que Pablo resume el evangelio en el pasaje anterior,
y con respecto a la resurreccion afirma que fue “conforme a las Escrituras”
(es decir, las Escrituras Hebreas o nuestro Antiguo Testamento). De igual
manera, en una de las muchas apariciones posteriores a la resurreccion,
Jesus les dice a sus seguidores sorprendidos y confundidos en Jerusalén:
“Esto es lo que les dije estando alin con ustedes: ‘Es necesario que se cumpla
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todo lo que esta escrito acerca de mi en la Ley de Moisés, los Profetas y los
Salmos’. Entonces les abri6 el entendimiento para que comprendieran las
Escrituras”. (Lucas 24:44-45)

En otras palabras, la resurreccién parece haber sorprendido a los
discipulos, como de hecho ocurrié con la crucifixion. Esto ocurrié a pesar
de las repetidas predicciones de Jesus, que advertian a sus seguidores de
lo que estaba por venir (algo que abordaré mas adelante). Los seguidores
de Jests no deberian haberse “sorprendido”, ya que quienes afirmaban
conocer las Escrituras deberian haber estado explicando y ensefiando la
exigencia de un Mesias sufriente y su posterior resurreccion. Sin embargo,
persiste la impresion de que la ensefanza profética religiosa se centraba en
un Mesias que se convertiria en el Gobernante indiscutible de Israel.

Incluso hoy, algunos cristianos podrian dudar de dénde encontrar
ensenanzas sobre la resurreccion del Mesias en el Antiguo Testamento
y, de ser asi, les recomendaria que emprendieran un estudio aparte para
investigarlo, ya que seria sumamente valioso. Sin embargo, dado que Jesus
se refirid a Moisés, los profetas y los Salmos, podriamos (por razones de
tiempo y espacio) ofrecer una plataforma para dicho estudio sugiriendo
que Salmos 16:10; 118:22 (cf. Hechos 2:25-31; 4:11), e Isaias 53:10-11,
estudiados en su contexto completo, serian una buena introduccion a lo
que los Salmos y los profetas decian sobre el tema. Mientras que, para la
Ley de Moisés, recomendaria las fiestas senaladas de Israel en Levitico 23,
donde creo que la Fiesta de la Pascua prefigur6 la crucifixién de Jesucristo
y la Fiesta de las Primicias prefiguré su resurreccién tres dias después.
(NB: Para una vision mucho mds completa de la naturaleza profética de
las Fiestas de Israel, vea mi libro, ‘The Rapture of the Church’ (El Rapto de
la Iglesia’).

Aln queda mucha profecia por cumplir, y la Biblia es muy clara sobre
gran parte de lo que ocurrira antes de la segunda venida de Jesucristo
y después. Sin embargo, una vez mas, es cierto que muchos lideres y
maestros de la Iglesia a menudo pasan por alto los detalles proféticos
que se proporcionan en las Escrituras y se obsesionan mas bien con el
futuro reinado de Jestis como Gobernante en su Reino en la tierra como el
préximo evento profético.

Algunos incluso ensenan que es a través de la Iglesia que el mundo se
convertird en un lugar en constante mejora hasta que llegue ese Reino.
Esto no es lo que ensena la Biblia, ni mucho menos. El resultado de tal
ensenanza erronea serd inevitablemente una confusion y sorpresa similares
entre los seguidores de Jesis hoy en dia a medida que se desarrollan los
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acontecimientos proféticos. El antidoto contra tal confusién y sorpresa es
simplemente estudiar a los profetas en la Palabra de Dios. Ruego para que
no repitamos los errores del pasado y recibamos la misma reprimenda que
aquellos primeros discipulos.

“1Qué insensatos son ustedes y qué tardos para creer todo lo
que dijeron los profetas!”. (Lucas 24:25)

No puedo dejar de mencionar el pasaje de 1 Corintios 15:3-8
que proviene de una carta que, seglin la evidencia literaria, se cree
fue escrita muy tempranamente alrededor del afio 53 d. (Enciclopedia
Britanica, “La carta de Pablo a los Corintios”, www.britannica.com/topic/
The-Letter-of-Paul-to-the-Corinthians). Este credo se transmitia como “de
primera importancia” y, evidentemente, habia sido “recibido” por Pablo
incluso antes. Segin Galatas 1, Pablo se hosped6 con Pedro y Santiago
en Jerusalén tres anos después de su conversion, que se cree que ocurrié
alrededor del afio 33 d. C. (Enciclopedia Britanica, “San Pablo el Apdstol”,
www.britannica.com/biography/Saint-Paul-the-Apostle) lo que significa
que la fecha mas tardia en que el credo mencionado, incluyendo la
doctrina de la resurreccion, fue conocido, aceptado y proclamado entre
aquellos apostoles, seria el afo 36 d. C., unos cinco anos después de
la crucifixion de Cristo. Esta es una confirmacion muy temprana de este
credo y una prueba contundente contra cualquier sugerencia de que
la teologia de la resurreccion se desarrollé posteriormente como una
especie de leyenda.

Segln las Escrituras, ya contamos con buena evidencia literaria
temprana de la resurrecciéon de Jesucristo. Al combinar esto con el
reconocimiento mencionado de que Jesis y Pablo vieron y ensefaron la
necesidad de la resurreccién a partir de las Escrituras Hebreas, la base
para la ensefanza de la resurreccién se fortalece. Sin embargo, dicha
ensenanza debe quedar relegada a un segundo plano al intentar presentar
una justificacion légica de la resurreccién a los no creyentes, que es el
enfoque de este libro. Si bien lo anterior puede resultar muy Gtil para
quienes ya confian en la Biblia, o incluso solo en las Escrituras Hebreas,
intentar persuadir a un no cristiano de la verdad de una doctrina biblica
tan importante utilizando la Biblia es un tipo de razonamiento circular
que solo puede conducir a la frustraciéon. En cambio, nuestro objetivo es
presentar evidencia clara, accesible, memorable y que guie al escéptico
honesto hacia la verdad.
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Considerando las alternativas

Como se mencioné anteriormente, la teoria de la “leyenda” de la
resurreccion tiene poca o ninguna credibilidad dada la verificacion de una
fecha temprana para su inclusién en el credo que Pablo compartié con
los corintios. Esto desacredita una de las teorias alternativas comunes, y
ahora debemos considerar brevemente las otras tres: el cuerpo robado, el
desmayo y la alucinacién.

El cuerpo robado

Una teoria propuesta para contrarrestar una resurreccion literal es que,
después de que Jests murié y fue enterrado, el cuerpo fue robado para crear
la premisa de la creencia en la resurreccion. Si se considera esta teoria,
parece que los saqueadores de tumbas solo podrian haber pertenecido a
uno de tres grupos de personas: los enemigos de Jesus, los seguidores de
Jesus o aquellos que no eran ni enemigos ni seguidores de Jesus.

Descartemos rdpidamente a quienes no eran enemigos ni seguidores de
Jesus. ;Cudl seria el posible motivo o beneficio del robo? Si era para vender el
cuerpo a los seguidores a cambio de una recompensa econémica, ;por qué
no proceder? Los guardias colocados sobre la tumba seguramente habrian
sido un elemento disuasorio considerable, por no hablar del hecho de
que también estaba sellada, y ser sorprendidos intentando semejante robo
habria tenido consecuencias terribles (lo cual también deberia considerarse
un elemento disuasorio suficiente para cualquier broma antigua). Incluso si
decimos que habia una razén para robar el cuerpo, pero no para venderlo
ni entregarlo a otro lugar, cabe preguntarse por qué se tomaron el tiempo
de desenvolverlo y, de hecho, por qué dejaron atras las vendas de lino, que
habrian tenido algun valor.

En resumen, el motivo para robar el cuerpo de un difunto que mintié
sobre su resurreccién y dio falsas esperanzas, arriesgandose a ser capturado
y posiblemente asesinado por los guardias sin vender el cadaver, dejando
atras el valioso lienzo, nos lleva a concluir que es improbable que el
cuerpo de JesUs fuera robado por personas que no fueran sus enemigos ni
sus seguidores. La evidencia simplemente no apunta en esa direccion.

A continuacién, consideremos a los seguidores de Jesus y si robaron
el cuerpo para simular la resurreccion. Esto habria implicado los mismos
riesgos, ya que habrian tenido que burlar a los guardias, abrir la tumba,
desenvolver el cuerpo y ocultarlo con sumo cuidado - pero ;para qué?
sPara preservar la reputacion de un Mesias fallido que prometié la victoria
sobre la muerte, pero termind crucificado y helado en esa tumba? ;Habria
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sido beneficioso mentir sobre la resurreccion de Jests? El resultado habria
sido impensable: fingir que Jesus estaba vivo, dar falsas esperanzas a miles
de personas deliberadamente y mentir al respecto incluso frente a una
persecucion extrema y tortuosa. De nuevo, no hay ningln beneficio, y la
evidencia no apunta a que los seguidores robaran el cuerpo.

Los enemigos de Jests también son posibles culpables. ;Podrian haber
robado el cuerpo? Quizas esto sea mas facil de refutar, ya que a medida que
los seguidores de Jesus crecian en nimero y se volvian mds audaces en su
testimonio, sus enemigos podrian haber desmantelado todo el sistema de
creencias simplemente admitiendo el robo y revelando el cadaver robado.
Pero no pudieron hacerlo, porque no tenian el cuerpo.

Para todos estos posibles grupos, lo Gnico que confirma la teoria del
cuerpo robado es la tumba vacia. Todos confirman (al igual que muchas
fuentes seculares) que Jesus fue asesinado y enterrado en la tumba de José
de Arimatea, pero la teoria del cuerpo robado simplemente enfatiza el
hecho de que la tumba estaba vacia.

Teoria del desmayo

Junto con las teorias de la leyenda de la resurreccion y el cuerpo robado,
existe la teoria de que Jesis no murié realmente en la cruz, sino que
simplemente parecio morir. Esta teoria alternativa sugeriria que Jesus perdié
el conocimiento, o se desmayd, y posteriormente se recuperé en lo que se
malinterpreté como una resurreccién de entre los muertos.

Para abordar esto de la forma mds breve posible, les dejo que exploren
las razones por las que la muerte de Jesis es uno de los hechos mas certeros
de la historia antigua. Sin embargo, es importante recordar al lector que
antes de morir, Jesus fue privado de suefio, sometido a palizas en grupo y
golpeado en la cabeza con un bastén, antes de ser azotado por soldados
romanos y obligado a cargar su cruz hasta su ejecucion. Este Gltimo viaje
fue demasiado para su cuerpo debilitado, por lo que Simén de Cirene fue
obligado a cargar su cruz por él. (Marcos 15:21). Aunque he condensado
y simplificado por completo el tortuoso abuso que sufrio Jesus, espero que
comprendamos que, en los momentos previos a la crucifixion, su cuerpo
habria estado débil, roto, destrozado y ya préximo a la muerte. Fue después
de todo esto que Jesus fue colgado en una cruz con clavos en las manos,
mufecas y pies. Tras permanecer en ese estado agonizante durante varias
horas, la Biblia nos dice que Jests murié y que esto fue confirmado por los
soldados al clavarle una lanza en el costado del cuerpo y ver fluir sangre y
agua (Juan 19:34). Incluso sin el relato biblico, la historia nos dice que los
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romanos eran verdugos profesionales, la crucifixion era su especialidad, y
cualquier error por su parte habria tenido graves repercusiones.

Sin embargo, a pesar de la abrumadora evidencia anterior que indica
que Jests, de hecho, fue asesinado, consideremos la teoria de que fue
simplemente un desmayo. La teoria sostiene que, tras ser colocado en la
tumba (aln inconsciente), Jesls despert6 y, a pesar de haber soportado
todas las palizas, los azotes, la privacion de alimentos y la crucifixion, logré
escabullirse de su mortaja, romper sin ayuda el sello de la tumba — desde
dentro — y luego apartar la enorme piedra para poder escapar. ;De donde
provenia esta energia y fuerza? Tenemos a los guardias a quienes someter
(o, si eran guardias terribles y se habian quedado dormidos, eso significa
que el sello y la piedra tuvieron que ser retirados sigilosamente), y solo
entonces Jesus, exhausto, hambriento y cubierto de sangre, se tambale6
ante sus seguidores.

sEs esta la parte donde deben alabar y adorar al Jesus victorioso como
el Sefor resucitado, y proclamar la verdad de la resurreccién, sin importar
el costo?

En cuanto a las teorias de la leyenda y el robo del cuerpo, la evidencia
tampoco apunta a la teorfa del desmayo. He oido o leido sobre otras
teorfas increibles, como la de que la vida, muerte y resurreccion de Jesus
fueron un complot entre él y un gemelo idéntico (!), todas ellas demasiado
superficiales en sus consideraciones, ya que ignoran la evidencia, en lo
que imagino es un intento de evitar la verdad a toda costa. Cabe suponer
que tales intentos se deben al miedo a reconocer que si Jests realmente
resucité de entre los muertos, ha demostrado su autoridad para hacer, decir
y afirmar todo lo anterior — una realidad que algunos se resisten a afrontar.
Es realmente asombroso hasta qué punto algunos son capaces de hacer
para evitar reconocer la verdad y sus consecuencias.

Teoria de la alucinacion

Una dltima teoria alternativa que requiere ser abordada es la “teoria de
la alucinacién”. Esta teoria sugiere que Jesis no resucitd, sino que sus
seguidores creyeron verlo vivo y sano cuando simplemente tenfan una visién
de él o alucinaban. Esta teoria se desmiente facilmente considerando dos
hechos. En primer lugar, las alucinaciones son personales, no compartidas.
Tres o cuatro personas no pueden compartir la misma alucinacion, y
mucho menos los doce apodstoles, y cuando se registran relatos de hasta
500 personas viendo lo mismo al mismo tiempo (como se registra en
1 Corintios 15:6, cuando la mayoria alin estaban disponibles para ser
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interrogadas), claramente no se trata de una alucinacién. En segundo
lugar, incluso si se tratara de alucinaciones, el cuerpo fisico de Jests ain
estaria en la tumba sellada, revelando asi ficilmente las visiones por lo que
eran y refutando asi las afirmaciones de la resurreccion. iPero la tumba
estaba vacial

Puntos para recordar

Tras observar las afirmaciones proféticas de las Escrituras y examinar algunas
de las teorias alternativas mas comunes para justificar la resurreccion, las
dejamos de lado respetuosamente y nos concentramos en una justificacién
memorable para creer en la resurreccién de Jesucristo. Si bien es ttil conocer
esta informacién y puede guiar al lector a un estudio mas profundo, lo que
sigue estd mas directamente relacionado con el propésito de este libro,
que es dotar a los seguidores de Jesus de razones faciles de recordar para
creer en las doctrinas clave de nuestra fe, de modo que podamos estar
preparados para responder a quienes tienen preguntas genuinas. Notaran
que lo siguiente no requiere ninguna confianza previa en la Biblia per se.
Esperamos que esto ayude a un no creyente a considerar su razonamiento,
superar algunos obstdculos intelectuales y les permita conectar con su
conciencia y ayudarlos a comprender su necesidad de un Salvador.

Como de costumbre, puede que solo dos o tres de estos le resulten
Gtiles para su testimonio, pero presento los siguientes cinco pilares para
una creencia fundamental en la resurreccién, simplemente porque siempre
me han sido sumamente Utiles, de una forma u otra, como apologética.
Considero que estos son la ensefianza principal sobre la resurreccion al
dirigirme a los no creyentes; un resumen de los fundamentos clave que
pueden utilizarse sin depender de la creencia en la Biblia como libro
sagrado per se, sino mas bien en la historia, la filosofia, la l6gica y el
andlisis critico del texto.

sAcaso no es posible?
sEs al menos posible que exista Dios? Es una pregunta muy importante,
tanto para uno mismo como para su interlocutor. Si la respuesta es: “No, ni
siquiera es posible que exista Dios”, no tiene mucho sentido seguir adelante
con las pruebas de la resurreccion. En su lugar, seria muy beneficioso
volver a lo basico y guiar suavemente a su amigo a través del capitulo
“sExiste Dios?”.

Si alguien se mantiene firme en su afirmacién de que Dios no existe,
intentar persuadirlo de que Dios resucité a Jesus seria indtil. Sin embargo,
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tenemos razones muy buenas y poderosas para creer que Dios si existe
(véase el capitulo anterior) y, en lo que respecta a la resurreccion de Jesds,
todo lo que necesitamos para empezar es reconocer que al menos es
posible que exista un Dios. La mayoria de la gente admitiria este punto,
aunque sea a reganadientes, y es alentador recordar que la evidencia esta
de nuestro lado (Romanos 1:20).

Reconocer esta posibilidad abre la puerta a la posibilidad de que el
naturalismo sea una cosmovision insuficiente y que lo sobrenatural sea
una consideracion vélida. En resumen, si es al menos posible que Dios
exista, entonces seguramente es al menos posible que Dios resucitara a
Jesus. No estamos pidiendo una declaracion de fe en este punto, ni siquiera
una profesion de teismo; simplemente comenzamos con una admisién
honesta de que no lo sabemos todo y que, de hecho, es posible que Dios
exista, quien posiblemente tenga una razon para resucitar a Jesis. En
resumen, la plausibilidad de la resurreccién de Jesucristo es probablemente
proporcional a la posibilidad de que Dios exista.

Los oponentes

Por supuesto, cabe preguntarse legitimamente cémo podemos estar tan
seguros de que la resurreccién realmente ocurrid, y si podemos saber con
certeza que no es solo una historia inventada para justificar el inicio de un
nuevo sistema de creencias. Lo que el escéptico quiere ver es evidencia
de que la resurreccién no fue solo una historia inventada disefiada para
impulsar el cristianismo.

La siguiente prueba que presentaria, por lo tanto, se refiere al testimonio
de creyentes que solian oponerse a este mismo sistema de creencias. Este
testimonio seria increiblemente contundente en cualquier juicio donde se
juzgue a algo o a alguien, y aqui tenemos la resurreccion de Jesus siendo
juzgada por su autenticidad, y entre los testimonios tenemos a hombres
como Santiago, el medio hermano de Jesis, o Pablo, el enemigo mas
notorio de este creciente grupo de seguidores de Jesis. En ambos casos,
fueron solo las apariciones de la resurreccion las que les hicieron cambiar
por completo su propio sistema de creencias y adoptar uno al que se habian
opuesto vehementemente.

Tomando a Pablo como nuestro principal ejemplo, tras ser comisionado
por el sumo sacerdote, buscaba activamente seguidores de Jests para
capturarlos, encarcelarlos e incluso ejecutarlos. Esto fue antes de su supuesto
encuentro con Jesus, tras el cual se convirtié en miembro del mismo grupo
al que perseguia. No era un hombre ingenuo ni inculto, ni mucho menos.
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Pablo era muy culto, hablaba varios idiomas, conocia las Escrituras mejor
que la mayoria y ascendia en la jerarquia religiosa. Dar un giro radical de
ese tipo — de enemigo de Jesus a evangelizador de Jesus; de alguien con
un futuro brillante a alguien sin futuro alguno (en términos mundanos);
de ser muy respetado a ser despreciado por sus propios compatriotas—
claramente habia sucedido algo trascendental. Pablo afirmé haber tenido
un encuentro con Jesus resucitado, y es dificil encontrar una explicacién
alternativa suficiente. Este testimonio de un antiguo oponente tan fuerte y
elocuente es increiblemente poderoso.

Los testigos
Hay mucho que considerar cuando se trata de los testigos presenciales
de la resurreccion. En primer lugar, a pesar de las ensenanzas de Jesus
y la profecia de las Escrituras, los seguidores de Jesis no anticipaban
esta resurreccion en absoluto. Tal vez, y probablemente, pensaban que
ocurriria en un futuro lejano, en el Dia Final, cuando se cumplieran todos
los asuntos del juicio eterno, pero ciertamente no esperaban que llegara
s6lo tres dias después. Prueba de ello seria el caracter temeroso de los
discipulos, escondidos en una habitacién cerrada con lIlave por miedo
a los lideres judios (Juan 20:19). Si, por el contrario, anticipaban esta
resurreccion, cabria esperar que acamparan fuera de la tumba esperando
a que se rompiera el sello. De hecho, quienes hicieron el primer viaje a la
tumba fueron algunas de las seguidoras de Jesus, y no acudieron a celebrar,
sino todo lo contrario, llevando respetuosamente sus especias y perfumes
al lugar donde yacia el cadaver. Estas no son las acciones de un grupo
que planeara robar el cuerpo ni fingir una resurreccién. Es importante
destacar que estos primeros testigos presenciales estaban afligidos. No
esperaban ver una tumba vacia ni a Jesus resucitado. Esto significa que, en
lugar de encontrarse con alguien similar y confundirlo con Jesus, ocurrié
precisamente lo contrario: cuando JesuUs se aparecié a Maria Magdalena,
ella pensé que debia ser otra persona (Juan 20:14-15).

En otras palabras, los testigos oculares no fueron victimas de ilusiones.
Su razonamiento era perfectamente sensato. Pensaban practicamente igual
que cualquiera de nosotros. Habiendo visto todo lo ocurrido, Jesus estaba
muerto y el cuerpo deberia estar donde lo dejaron: en la tumba del jardin.

Esto nos lleva a otro punto de suma importancia: las primeras testigos
oculares de la tumba vacia fueron mujeres. Las primeras personas que
vieron a Jesus resucitado fueron mujeres. Esto puede no parecer demasiado
importante en nuestra cultura moderna, pero para cualquiera que intentara
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inventar esta historia en esa cultura antigua, las Gltimas personas que
elegiria como testigos principales de la resurreccién serian mujeres. Y, sin
embargo, los cuatro Evangelios coinciden en que esto es exactamente lo
que sucedio.

Dr Arnold G. Fruchtenbaum enfatiza la importancia de este punto:

“Cabe destacar que la primera aparicion del Mesias resucitado
fue ante una mujer, no ante un hombre. Esto fue significativo
porque, segtn la ley judia, las mujeres no podian servir como
testigos. Los dos o tres testigos necesarios en un tribunal
debian ser hombres, nunca mujeres, ya que el testimonio de
una mujer no se consideraba vélido. Quienes no creen que
Yeshua resucito de entre los muertos a menudo afirman que los
Evangelios son inventados. Si eso fuera cierto, entonces seria
una invencion judia, porque todos los apdstoles eran judios.
Sin embargo, no habrian inventado la historia de esta manera.
Habrian intentado hacerla lo mas creible y aceptable posible
para su audiencia, asegurandose de que todos los testigos
fueran hombres, no mujeres”. (YESHUA: the life of Messiah
from a Messianic Jewish Perspective (YESHUA: la Vida del
Mesias desde una Perspectiva Mesianica Judia), p 615)

Si, por otro lado, los evangelistas pretendian comunicar la verdad, no
les quedaba otra opcién que registrar que las mujeres fueron las primeras
testigos presenciales, fuera creible y aceptable o no. Por lo tanto, el
hecho de que se registre a las mujeres como las primeras testigos de la
resurreccion afaden una evidencia enormemente creible a su veracidad.
El testimonio de las mujeres pudo haber sido menos valioso en su época,
pero hoy ese mismo testimonio se ha vuelto inconmensurablemente mas
valioso de lo que habria sido si los hombres hubieran sido los primeros
testigos presenciales.

No puedo evitar afadir otra reflexion en este punto sobre las mujeres.
Ya hemos afirmado la crucial importancia de la doctrina de la resurreccién
para el fundamento de la fe cristiana. Sin ella, nuestra fe es indtil. Ahora
bien, consideremos que las primeras personas en quienes Jests confi6
para proclamar esta importantisima doctrina fueron mujeres. Las mujeres
fueron entonces las primeras evangelizadoras del evangelio, y se les dijo
que transmitieran ese mensaje e iluminaran a los hombres. Por lo tanto, no
solo la seleccién de los primeros testigos es contracultural, sino también
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la mision que Jesus les encomendé. Si alguna vez queremos evidencia
de que la Biblia no es sexista, entonces miremos a Jesis y veamos como
traté a las mujeres. Jesucristo es el tema central y el enfoque de toda la
Biblia, y deberia ser la perspectiva a través de la cual se lee. Claro, la
Biblia puede incluir relatos de sexismo (también incluye adulterio, robo,
mentiras y asesinato), pero si Jesus es nuestro ejemplo, entonces los relatos
de la resurreccion demuestran una igualdad contracultural que a menudo
se pasa por alto.

Mi dltimo punto sobre los testigos es obvio: tenemos la gran suerte de
contar con los registros escritos por personas que fueron contemporaneas
de Jesucristo y afirmaron ser testigos presenciales de su resurreccion.
Dos de nuestros Evangelios (Mateo y Juan) fueron escritos por personas
que realmente conocieron a Jesus y estuvieron con él en su ministerio de
principioafin, y que afirman haber presenciado sus apariciones después dela
resurreccion. Los otros dos (Marcos y Lucas) bien podrian haber sido testigos
presenciales, pero como minimo recibieron su material de ellos. Las fechas
de la escritura del Evangelio de Marcos varian, pero en estudios previos,
personalmente he favorecido las razones para datarlo en el afo 50-55 d. C.,
dentro de los 25 afos posteriores a la muerte y resurreccion de Jesus. Este
periodo es sorprendentemente corto en comparacion con otras biografias
antiguas (comparese con la biografia mas temprana de Alejandro Magno,
escrita unos 300 anos después). Imagine un acontecimiento importante que
ocurrira dentro de 20 o 25 anos. Si un historiador tuviera acceso al relato
de un testigo presencial de ese acontecimiento, estaria encantado. Aun asf,
me cuesta imaginar que Marcos comenzara a escribir su relato unos 20 0 25
afnos después, sino que simplemente reuniera relatos, testimonios o entradas
de diario ya existentes, de los que se hablaba o que tal vez ya estaban escritos
de una manera menos agradable, y que luego transformé en el libro que
ahora tenemos. Al igual que este libro que estd leyendo, retine trabajos de
varios afios que he utilizado o ensefiado en otros formatos, pero requiere
edicion para que sea comprensible para lectores como usted.

Los Evangelios, por lo tanto, son relatos tempranos increiblemente
buenos que aportan credibilidad a la historia de la resurreccién y, por
supuesto, nadie puede afirmar que ain no deban sido analizados ni
comprobados criticamente.

Junto con la experiencia, el testimonio y el valor afadido de las
seguidoras, deberiamos ser capaces de determinar que la evidencia de los
testigos nos da una razén mucho mas poderosa para creer en la resurreccion
de lo que podriamos imaginar en un principio.
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La verglienza

El siguiente punto a recordar sobre los relatos de la resurreccién también
se basa en un analisis critico de los textos, pero esta vez tiene en cuenta la
naturaleza auto despreciativa y vergonzosa de las narraciones pertinentes.

Si la resurreccion es una historia inventada, entonces seria mucho mas
probable que los autores (o fuentes) de esa historia se retrataran a si mismos
bajo una buena luz, de modo que a medida que la historia se transmite
su reputacion pueda mejorar. Puede que pienses que tales motivos s6lo
vendrian de personajes indeseables, en lugar de discipulos de Jesus, pero
tenemos que recordar que una historia inventada no es por definicion la
verdad — es una mentira — y si los Evangelios no estan diciendo la verdad
sobre la resurreccion entonces podemos asumir con razén que los autores y
sus fuentes estan siendo poco veraces y de caracter poco fiable. Sigamos la
l6gica. ;Por qué, entonces, unos personajes tan poco dignos de confianza
se auto despreciarian — haciéndose quedar mal, admitiendo su verglienza
— cuando tuvieron la oportunidad de hacer exactamente lo contrario? Se
hacen pasar por ignorantes, lentos para aprender y duros de corazén,
porque los Evangelios registran a Jesls prediciendo repetidamente su
muerte y resurreccion después de tres dias (por ejemplo, Mateo 20:17-19),
y sin embargo también registran a los discipulos mostrando repetidamente
su ignorancia y sorpresa cuando ocurre la resurreccién (por ejemplo,
Juan 20:9 -}y eso fue incluso después de ver la tumba vacial).

Esto realmente deja en mal lugar a los discipulos, incluyendo a los
autores de los Evangelios y sus fuentes; es vergonzoso. La gente puede
mentir para quedar bien, pero rara vez lo haria para quedar mal. La
Unica explicacion satisfactoria para esta inclusion de la verglienza de los
discipulos es que transmite la verdad de lo sucedido. El cardcter vergonzoso
de las predicciones y relatos de la resurreccion es una prueba mas de
su veracidad.

La revolucion

Nuestra Gltima prueba de la credibilidad de la resurreccién es la revolucion
y transformacién que se produjo en aquellos primeros seguidores de Jesus.
Quedaron totalmente transformados, lo cual refuerza considerablemente la
veracidad de la resurreccion de Jesus.

Tras la crucifixion de su rabino, estos hombres y mujeres relativamente
poco educados, timidos y temerosos, que se ocultaban, se transformaron
en los testigos y predicadores evangélicos mds prolificos, audaces y seguros
que el mundo haya visto jamas. Seguramente, semejante transformacion
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jamas habria ocurrido con un simple hombre, de hecho, un falso profeta,
cuya historia terminé con una ejecucion humillante, dejando tras de si
promesas incumplidas y seguidores temiendo por sus vidas.

No subestimemos tampoco el costo de sus convicciones. Estos
mismos seguidores estaban ahora mas dispuestos a sufrir las muertes mas
atroces imaginables (y a menudo lo hicieron) que a negar lo que habian
presenciado de primera mano. Piénsalo: ;estarias dispuesto a ser torturado
hasta la muerte por algo que sabias que era mentira? Por supuesto que
no. Pero estas personas vieron a Jests resucitado. El habia cumplido sus
promesas. Sus promesas y predicciones se habian cumplido. Su Sefior y
Salvador estaba vivo — y no podian negarlo, sin importar las consecuencias.

La resurreccién revolucion6 su cosmovision. Jesus era quien decia ser.
La muerte, evidentemente, no era el fin. La vida eterna estaba disponible.
Esta era realmente una buena noticia, y la comisién de predicar el evangelio
debia cumplirse.

Si Jesls hubiera permanecido muerto en la tumba, estos primeros
evangelistas se habrian quedado en sus moradas, Ilenos de temor, tras
puertas cerradas por temor a las autoridades, y jamds habrian proclamado
el evangelio en aquel Pentecostés lleno del Espiritu (Hechos 2). En cambio,
lo que vemos es que generacion tras generacion ha difundido el evangelio
por todas partes, y hoy vamos a la iglesia, vemos videos, leemos libros y
hablamos de Jesis de Nazaret, el hombre que afirmé ser el Mesias, que
murié y resucitd, venciendo al pecado y a la muerte. Al repasar estos
acontecimientos, debemos comprender que la existencia misma de la
Iglesia hoy es evidencia en si misma de la resurreccion de Jesus, porque
si ese acontecimiento no hubiera ocurrido, aquellos primeros seguidores
nunca habrian sido transformados. La revolucién nunca habria comenzado.

Uniendo todos los argumentos

Este capitulo sobre la resurreccién de Jesucristo no pretende ser un estudio
exhaustivo sobre el tema. Si desea emprender una investigacién exhaustiva
sobre este acontecimiento, le recomiendo al Dr. Gary R. Habermas, quien
probablemente ha realizado la investigacién mas exhaustiva hasta la fecha
y tiene gran parte de su trabajo disponible gratuitamente en su sitio web,
www.garyhabermas.com, incluyendo su tesis doctoral. En comparacion,
hemos identificado algunos fragmentos de informacién que buscan generar
confianza en las conversaciones sobre el evangelio, sabiendo que la
justificacion de nuestra creencia en la resurrecciéon de Jesucristo es sélida
y facil de recordar.
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Hemos explorado cémo las Escrituras del Antiguo Testamento
profetizaron la resurreccion del Mesias, y como Jesus y Pablo, entre otros,
la utilizaron para sentar las bases de su lugar en el credo cristiano primitivo.
También hemos observado cuan tempranamente se utilizaba este credo de
la resurreccion, y como esto descarta la posibilidad de que la resurreccion
sea una mera leyenda. Seguimos descartando por completo todas las demas
teorias alternativas comunes, que sugieren que el cuerpo fue robado, que
los discipulos alucinaron o que Jests nunca muri6, sino simplemente
se desmayo.

En este punto, puede resultar mas claro discernir la diferencia entre un
auténtico escéptico de la resurreccién y un cinico. Un escéptico considerara
estas alternativas con genuina curiosidad y seguird la evidencia hasta
donde la conduzca. El cinico, en cambio, solo buscard posibles lagunas o
alternativas mas extravagantes, incluso si apuntan en direccién contraria a
la evidencia.

Por lo tanto, presentamos lo que considero la mejor evidencia de la
resurreccion, sin requerir necesariamente una confianza basada en la fe en
la Biblia como Palabra de Dios. Consideramos la posibilidad de la existencia
de un Dios y la consiguiente validez de una cosmovisién sobrenatural;
el valor de que enemigos acérrimos de Jests dieran un giro radical al
testificar con sacrificio su creencia en la resurreccién; la ironia de la poca
credibilidad de los primeros testigos debido a su género femenino, lo cual
2000 anos después no ha hecho mas que aumentar la credibilidad de la
narrativa; la naturaleza vergonzosa de los relatos de la resurreccion, en los
que los autores de los Evangelios y sus fuentes admiten que fueron lentos
e ignorantes para creer lo que se les habia dicho; y finalmente, la increible
transformacion de aquellos primeros seguidores de Jesus, de seguidores
temerosos a evangelistas revolucionarios.

Esta no es necesariamente la evidencia mas convincente, ni
académicamente ni desde la perspectiva de un estudiante de la Biblia, pero
espero que estos argumentos sean los mas faciles de recordar y utilizar
para responder a quienes plantean preguntas intelectuales sobre nuestra
fe. Al aprender a usar estas respuestas, podemos responder con amabilidad
y respeto a quien pregunta antes de pasar a su conciencia. Escuchar las
razones para creer en la resurrecciéon de Jesucristo deberia fomentar
preguntas mas profundas como “;por qué?” y “;qué significa?”.

Espero que el lector comprenda que responder a estas preguntas de
un escéptico genuino o de alguien que pregunta por qué creemos en la
resurreccion de Jesus le permitird responder con respeto y convertir la
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conversacion en una oportunidad para compartir las razones por las que
Jesus vino, por las que Jestis murid y por las que JesUs resucitd de entre
los muertos.

;Qué mas evidencia necesitamos? El apostol Pablo escribié con
razén que, si la resurreccion no es verdadera, nuestra fe es vana; pero
si la resurreccion de Jesas realmente ocurrid, entonces el cristianismo es
verdadero, y Jesus es realmente el Camino, la Verdad y la Vida, tal como
afirmé ser (Juan 14:6). No solo esto, sino que se convierte en una prueba
mas de la fiabilidad de la Biblia en su conjunto y nos da la seguridad de
que lo que Jests prometié se cumplira con toda certeza.

Espero que este estudio sobre la resurreccion de Jesus le haya sido de
ayuda, desafio o consuelo. Recuerde: Dios le ama, la cruz es la prueba que
que necesitamos, pero no sera forzado a estar en la presencia de Dios por
la eternidad — esa es su decision. Si atiin no lo ha hecho, le recomiendo
encarecidamente que se aparte de su pecado y confie en la muerte de Jests
para su perdon y salvacion, momento en el cual nacerd de nuevo y serd
bautizado en el Espiritu con nuevos deseos. En la cruz de la crucifixion,
Jesus pago la pena maxima por sus pecados. Pero después de tres dias vino
la resurreccion y, como resultado, la muerte ha perdido su poder sobre
todos los que confian en Jesus.

“lesus dijo..., "Yo soy la resurreccion y la vida. El que cree en
mi vivird, aunque muera, y todo el que vive y cree en mi no
morird jamads. ;Crees esto?”” (Juan 11:25-26)

ok Kok K

NOTA: para lectores angloparlantes: Me gusta utilizar mnemotecnias,
ya que me resultan muy Gtiles para recordar cosas, y para ayudarnos a
recordar estas razones para creer en la resurrecciéon podriamos utilizar la
mnemotecnia: POWER (PODER).
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P — Posible — ;es al menos posible que Dios exista? Si es asi, entonces
nuestra vision del mundo cambia y lo sobrenatural se convierte también en
una posibilidad.

O - Oponentes — tener el testimonio de alguien que solia ser un feroz
oponente de la resurreccién, y hacer tal giro de 180 grados con gran
sacrificio personal, no tiene precio en cualquier escenario de tribunal. La
resurreccion estd en juicio y Pablo, el oponente, proporciona un testimonio
tan valioso.

W — Testigos — j;por qué inventarian los autores una historia en la que
las mujeres fueran las primeras testigos? Las mujeres no tenian credibilidad
testimonial. La Gnica razén para ponerlas en primer lugar es jporque eso
es lo que sucedid!

E — Vergiienza — jpor qué crear una historia falsa que te denigra,
haciéndote parecer ignorante y lento para creer en un acontecimiento
crucial que se te dijo repetidamente que ocurriria? Por otro lado, si el relato
de la resurreccion es verdadero, entonces deberiamos esperar que incluso
las vergiienzas queden registradas.

R - Revolucion — aquellos primeros seguidores fueron totalmente
transformados de temerosos escondidos a los evangelistas mas llenos de fe,
valientes y audaces que el mundo haya visto jamds — jincluso dispuestos
a morir muertes horrendas por lo que sabian por evidencia empirica que
era verdad!
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Los autores del Nuevo Testamento y la Iglesia
primitiva no crearon la resurreccion.

La resurreccion creo a los autores
y a la Iglesia Primitiva.

No habria Iglesia hoy si no hubiera
habido resurreccion de Jesucristo.

;ES JESUS DIOS?
* * *

Escenario:
“Jesus era solo un hombre — un buen hombre — pero nada mas”

“;Cuando afirmo Jesus que era Dios?”

Estas afirmaciones o preguntas pueden provenir de agnosticos o ateos,
pero en mi experiencia, suelen provenir de quienes pertenecen a otra
religion, especialmente delislam. No recomendariainiciar una conversacion
sobre el evangelio con este tema. En cambio, sugeriria intentar encontrar
puntos en comin o hacer preguntas abiertas como si alguien tiene una
lista de deseos o preguntarle sobre sus pensamientos sobre el mas alla.
Esto brindaria la oportunidad de preguntarle si se siente lo suficientemente
bueno para entrar al Cielo, y quizas usar una creencia comun en el profeta
Moisés para introducir la Ley Moral, despertar la conciencia e identificar
nuestra necesidad de un Salvador.

Sin embargo, con frecuencia surgen preguntas sobre la divinidad de
Jesus, y contar con algunas respuestas memorables le dard mayor confianza
para entablar una conversacion sobre el evangelio.

Objetivo:

Demostrar que es razonable creer la afirmacién de que Jesis era Dios
en forma humana, considerando la evidencia de la Biblia, y que esta
afirmacion exige una respuesta.

“sQuién dicen que soy?”

Jests de Nazaret fue sin duda una figura muy influyente, y lo sigue siendo
incluso 2000 afos después. La mayoria de nosotros al menos hemos oido
hablar de él, y normalmente se puede distinguir la diferencia entre las tres
grandes religiones monoteistas por lo que dicen sobre Jesus.

Los historiadores diran que Jesis era muy estimado por muchos, pero
afnadirian que también era muy divisivo — no temia provocar controversias
para transmitir su mensaje.

Una de las preguntas mds profundas y reveladoras que Jesus les hizo a
sus seguidores es esta:
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“Y ustedes, squién dicen que soy yo?’ pregunto Jesds”.
(Marcos 8:29)

Y esa sigue siendo una pregunta crucial hoy en dia.

Desde que JesUs vivi6 en la tierra, ha habido opiniones contradictorias.
Algunos dicen que Jesls era simplemente una persona con una buena
perspectiva de la vida, por lo que se convirti6 en un maestro popular.
Otros dicen que Jesus fue un filésofo ilustrado, otros que fue un maestro
religioso avanzado, y otros dirian que un profeta. Sin embargo, una de las
afirmaciones centrales del cristianismo basado en la Biblia es que Jests
era plenamente humano y plenamente divino; en otras palabras, Jesis era
Dios encarnado.

Por ejemplo, en el Evangelio de Juan, leemos estas palabras iniciales
sobre la identidad de Jesus:

“En el principio era el Verbo, y el Verbo estaba con Dios, y el
Verbo era Dios. El estaba con Dios en el principio. Por medio
de él todas las cosas fueron hechas; sin él nada de lo que ha
sido hecho, fue hecho”. (Juan 1:1-3)

“El Verbo se hizo carne y habito entre nosotros”. (Juan 1:14)

De esto podemos deducir facilmente que, a los ojos de Juan, uno de los
companeros mas cercanos de Jesus, el Verbo es Jesus y el Verbo es Dios.

Jests — era Dios entre nosotros.

Por otra parte, si Jestis no era Dios encarnado, entonces el mensaje
de la Biblia es fatalmente erréneo, y cualquier esperanza de perdon vy
reconciliacion con Dios, o de resurreccion a la vida eterna en el Cielo, es
simplemente una ilusion.

Por lo tanto, parece (til ofrecer algunos puntos para recordar sobre por
qué podemos y debemos creer que Jesus es Dios. Este capitulo tiene como
objetivo explicar brevemente siete razones faciles de recordar para creer en
la veracidad de esta doctrina, y luego concluiré con un breve recordatorio
de la importancia de todo esto y su relevancia para todos nosotros.

94

Puntos para recordar

Jesus afirmé ser Dios
Algunos escépticos podrian preguntarte: “;Pero dénde dice Jesus: ‘jYo soy
Dios, adérame’!”

Parece una pregunta razonable hasta que empiezas a pensarlo con mas
detenimiento. Preglntate esto: ;Cuando iria el monarca de Inglaterra a algin
lugar y diria: “;Soy el Rey (o la Reina), trdtenme con el debido respeto”!

Escuché a la reina Isabel Il hablar muchas veces a lo largo de mi vida,
pero nunca la oi decir tales palabras ni una sola vez. ;Significa eso que
no era la reina? Por supuesto que no, y sin duda lo mismo ocurrird con
el rey Carlos lll, porque nunca le exigirlamos que demostrara quién es de
una manera tan burda. En cambio, sabemos que es el monarca del Reino
Unido, sin duda por lo que dice, pero también lo sabemos por lo que hace,
por lo que se dice de él, por su genealogia y por la autoridad que tiene.

Seguramente podria suceder lo mismo con Jests. Consideraremos
algunas de sus acciones, lo que otros dijeron sobre él, su genealogia y la
autoridad que tenia. Asi, veremos que todo apunta a identificar la verdad de
que Jesus es Dios, de la misma manera que se podria identificar al monarca
del Reino Unido.

Por lo tanto, no se dejen intimidar por nadie que les pida ver dénde dice
Jesus: “Yo soy Dios, adérenme”. Es una exigencia terrible, y probablemente
solo provendria de alguien que no tiene ningln interés en encontrar la
verdad. Podrian responder pidiendo que les muestren donde dice Jests: “Yo
no soy Dios, no me adoren”. Es igualmente vélido e igualmente defectuoso.
Podemos ver que Jests es Dios por lo que dijo, lo que hizo, lo que otros
dijeron de él, por su genealogia y por la autoridad que tenia, como veremos,
pero no voy a dejar esta primera evidencia antes de reconocer que Jesus,
de hecho, afirmé ser Dios, jy que en ultima instancia fue esta afirmacion la
que lo llevé a morir!

En el Evangelio de Juan, leemos que Jesus dijo:

“’El Padre y yo somos uno’. Una vez mas los judios tomaron
piedras para arrojarselas, pero Jesus les dijo: ‘Yo les he mostrado
muchas obras irreprochables que proceden del Padre. ;Por
cudl de ellas me quieren apedrear?’ ‘No te apedreamos por
ninguna de ellas sino por blasfemia; porque tu, siendo hombre,
te haces pasar por Dios’”. (Juan 10:30-33)
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Si consideramos el contexto de lo que sucede aqui, podemos ver toda la
evidencia que necesitamos. Quienes rodeaban a Jesus sabian exactamente
lo que queria decir. Jests afirmaba ser Dios, no solo por lo que hacia, sino
también por lo que decia -y eso fue lo que provoco su muerte.

Ahora bien, hay otras cosas que Jesus dijo que también parecen indicar
que estaba afirmando ser Dios, como en Juan 8:58, donde Jesus dijo: “Antes
que Abraham fuese, yo soy”. Considerando que se dirigi6 a los lideres
judios, quienes habrian sabido que en Exodo 3 de las Escrituras Hebreas,
Dios se describe a si mismo como el gran “YO SOY”. De nuevo, Jesus
parece estar revelando su identidad divina. Pero incluso si desconocian
este nombre de Dios, que Jesus dijera que existia antes que Abraham, unos
2000 anos antes, era en si mismo una afirmacién de preexistencia que,
al considerarla con otras cosas que dijo e hizo, solo tiene sentido si Jests
afirmaba ser Dios encarnado.

Incluso en esta etapa inicial, creo que es fundamental detenernos un
momento para preguntarnos si Jestis mentia — haciendo falsas afirmaciones
sobre si mismo a sabiendas — si estaba demente — creia ser Dios, pero
estaba tristemente enganado — o reconocer la alternativa que queda: que
estaba diciendo la verdad sobre su divinidad.

Esta es la decision que enfrentamos todos. Jesis nos pregunta a usted y
a mi: ;Quién dicen que soy yo?

Jests era o un hombre malo, que decia mentiras que lo llevaron a él
y a miles de otras personas a morir horriblemente, lo que continda hasta
hoy; o era un demente, lo que hace que uno se pregunte cémo logré ser
tan influyente en sus ensefianzas y “engaid” a tantos con sus “milagros”;
o Jesis realmente era Dios, como afirmaba ser — lo que explicaria
perfectamente todo lo que dijo e hizo, y es coherente con la narrativa y
la historia biblicas.

Esta es una gran pregunta para cualquiera: “;Quién es Jests?”. Porque
tiene que ser una de las tres opciones anteriores, y eso no deja lugar a decir
simplemente que Jesus fue un gran maestro, un buen profeta o un fil6sofo
pragmatico. O estaba demente, era malo o realmente era quien decia ser.
Jesus afirmé ser Dios.

La resurreccion

Este tema se ha abordado con mayor profundidad en el capitulo anterior, que
les animo a estudiar — pero para el prop6sito de este capitulo, destacaremos
solo un par de puntos clave.
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Jests predijo su propio juicio, tortura, muerte y resurrecciéon -
incluyendo laformay el momento (p. e]., Mateo 16:21-23; Marcos 8:31-32;
Lucas 9:21-22). Sabemos que estas predicciones no fueron inventadas por
los autores por dos buenas razones. En primer lugar, creian firmemente que
Jesus era Dios encarnado y, por lo tanto, seguramente temerian demasiado
el juicio de Dios como para mentir sobre lo que Jesis dijo. En segundo
lugar, estas narraciones hacen quedar mal a los seguidores, ya que al
principio no entendieron ni creyeron estas predicciones, por lo que no les
beneficia inventarlas.

Estas predicciones sobre como seria tratado Jesis son en si mismas
evidencia de su naturaleza sobrenatural, ya que se cumplieron, pero Jests
luego demostré la veracidad de todas sus afirmaciones sobre el poder de
la resurreccién mediante sus propias apariciones tras la resurreccién. jEs
realmente Gnicol!

Si la resurreccion no hubiera ocurrido, entonces el difunto Jesus y
sus predicciones fallidas probablemente ya habrian sido olvidados. Los
seguidores de Jesls habrian regresado a sus antiguas formas de vida, y el
cristianismo nunca se habria consolidado. Pero la tumba estaba vacia, el
cuerpo no se encontraba por ningin lado, se presenciaron las apariciones
tras la resurreccion, sus seguidores se transformaron, y sus profecias se
cumplieron. Por lo tanto, parece que Jesus realmente tenia autoridad sobre
el tiempo, el espacio, la naturaleza, la vida e incluso la muerte. ;Quién mas
podria ser Jesus, sino Dios mismo — tal como afirmaba ser?

iJesus acepto la adoracion!

” Yo soy el Sefior tu Dios, que te saque de Egipto, de la tierra
de esclavitud.

No tendras dioses ajenos delante de mi”.

No te hards imagen de nada que esté arriba en el cielo, abajo
en la tierra o abajo en las aguas. No te inclinards ante ellas ni
las adoraras, porque yo, el Sefor, tu Dios, soy un Dios celoso
que castiga a los hijos por el pecado de los padres hasta la
tercera y cuarta generacion de los que me odian, pero que
muestra amor a las mil generaciones de los que me aman y
guardan Mis mandamientos”. (Exodo 20:2-6)

Durante la época en que Jesus vivié, el pueblo judio era una minoria
que crefa que habia un solo Dios y que solo a El debia adorarse. Este es el

97



primero de los Diez Mandamientos (Exodo 20), y adorar a alguien o algo
que no sea solo Dios es idolatria y blasfemia, errores gravisimos por los
que rendiremos cuentas, y, naturalmente, esto es de suma importancia para
todos los judios religiosos.

Jesus era judio, al igual que sus primeros discipulos — sin embargo,
aceptd la adoracion.

De hecho, el apéstol Tomas llegé a llamar a Jesis “Sefor mio y Dios
mio”, y parece que ninguno de sus otros discipulos se inmut6 ante la
terminologia empleada (Juan 20:28).

No hay constancia de que los demds discipulos se avergonzaran ni
reprimieran a Tomas, diciéndole que se habia excedido en su teologia. De
igual manera, Jests no lo detuvo ni lo corrigié, como sin duda lo haria un
buen rabino.

Se ha sugerido que el Evangelio escrito por el apdstol Mateo, aunque no
es el mas antiguo, es sin embargo el primero de los cuatro relatos evangélicos
de la Biblia, ya que parece estar escrito pensando en los lectores judios. Un
ejemplo de esto podria ser su prolifico énfasis en como Jests cumplio la
profecia de las Escrituras Hebreas. Por lo tanto, es sumamente importante
y relevante observar cémo en este solo Evangelio encontramos un audaz
comentario sobre la divinidad de Jesus, ya que Mateo describe cémo fue
adorado por los magos cuando era nifio (Mateo 2:11), adorado por quienes
lo presenciaron caminando sobre el agua (Mateo 14:33), y también
adorado por quienes lo vieron después de la resurreccién pronosticada:

”En eso, Jesus salio al encuentro de ellas y las saludo. Ellas se le acercaron,
le abrazaron los pies y lo adoraron”. (Mateo 28:9)

En otras palabras, si Jesus fuera simplemente un profeta, un buen hombre
o un maestro religioso, simplemente no habria aceptado la adoracién; pero,
dado que si la aceptd, constituye otra afirmacién de divinidad.

Jests nacié de una virgen.

Una vez mads, hay mucho que explorar sobre este tema, pero debemos
centrarnos en el propésito de este libro, que es fomentar la confianza en
las conversaciones sobre el evangelio, en lugar de ofrecer una apologética
exhaustiva de cada tema. Nuestro objetivo aqui es sentar las bases para
creer que Jesus era Dios encarnado.

Por lo tanto, simplificaremos y destacaremos brevemente tres aspectos
del nacimiento virginal que ayudan a corroborar la divinidad de Jesus.
En primer lugar, este es exactamente el tipo de relato del nacimiento que
esperariamos de Jesus si realmente fuera Dios en forma humana. En cuanto
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a la genealogia de Jesls, es completamente Unica, y esto es de esperar.
No esperariamos un nacimiento normal mediante el coito natural entre
un hombre y una mujer. Seguramente esperariamos algo diferente, algo
milagroso y algo que dijera desde el principio que no ha nacido un ser
humano comn y corriente.

En segundo lugar, el nacimiento virginal fue el cumplimiento de una
profecia escrita por Isaias unos 700 afos antes:

“Por tanto, el Sefor mismo les dard una senal: la virgen
concebird y dard a luz un hijo... “ (Isaias 7:14)

Jesus fue el cumplimiento de esta (y muchas mas) profecia judia, algo
que, de nuevo, es algo que deberiamos esperar si era mas que un simple
ser humano.

En tercer lugar, leemos en la misma profecia de Isaias que este varon,
que naceria de una virgen, se llamaria Emanuel, que significa “Dios con
nosotros”. El evangelista Mateo nos lo recuerda cuando escribe:

“Todo esto sucedio para que se cumpliera lo que el Sefor
habia dicho por medio del profeta: ‘La virgen concebird y dara
a luz un hijo, y lo llamaran Emanuel” (que significa ‘Dios con
nosotros’)”. (Mateo 1:23)

Lo llamardn — es decir, [lamardn a Jesds — Emanuel; Dios con nosotros.
sPor qué llamarian a Jests Emanuel? Porque Jesls es Dios con nosotros.
Jesus es Dios.

Jesus no tenia pecado
sEstd usted sin pecado? ;Ha pecado alguna vez? ;Conoce a alguien que
haya vivido una vida completamente sin pecado, ya sea en pensamiento,
palabra u obra? ;Necesitamos que nos recuerden qué es el pecado?
Unbuen punto de partida seria echar un vistazo a los Diez Mandamientos,
la norma moral de Dios que se encuentra en Exodo 20. Si alguna vez ha
mentido, tomado algo que no le pertenece, tomado el nombre de Dios
en vano o codiciado lo que pertenece a otro, entonces, como yo, ha
empezado mal.
Una vez que Jesus lleg6 con su ensefianza esclarecedora (p. ej., Mateo 5),
explicd que el asesinato es el resultado final del odio, que también es
malo, y que el adulterio es el resultado final de la lujuria; por lo tanto, no
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solo se juzgan nuestras acciones, sino también nuestros pensamientos e
intenciones. ;Esta completamente sin pecado?

;Cuando comenzd a pecar? ;Alguien nos ensefié a mentir, robar o
envidiar de ninos? ;O son estas habilidades innatas? Y si hemos hecho
alguna de estas cosas, también hemos faltado al respeto a nuestro apellido;
una forma mds de haber quebrantado el quinto mandamiento, ademds del
primero y el segundo, que nos recuerdan que siempre debemos poner a
Dios primero.

A veces nos gusta creer que a Dios no le importan, especialmente los
pecados “pequefos” (no existen pecados “pequeiios” a los ojos de un
Dios perfectamente santo, pero ya sabe lo que esto significa), o que Dios
simplemente perdonard a todos, o que Dios ignora a quienes lo aman, pero
esto es crear nuestra propia imagen de Dios — y eso es idolatria.

Por fortuna, podemos ver claramente que todos somos pecadores, que
todos hemos pecado y que estamos muy por debajo de la norma moral de
Dios. El apéstol Pablo lo expresé asi en su carta a los Romanos:

“Todos han pecado y estan destituidos de la gloria de Dios”.
(Romanos 3:23)

Precisamente por eso necesitamos la salvacién. Merecemos castigo por
quebrantar la ley, y eso seria justo. Pero Jesis vino y cargé con nuestro
castigo, pago la pena por nuestra infraccion de la ley — y puede que no sea
justo, pero legalmente es justo.

Por eso es tan importante confiar en Jests — él es la Gnica manera de
ser perdonados por nuestros pecados. Pero si Jests fuera simplemente
humano, incluso un buen humano — entonces él también habria pecado y
estaria destituido de la gloria de Dios.

LaBiblia, lostestigos presenciales, la profeciay este sencillorazonamiento
teol6gico nos dicen que Jests era sin pecado. El era sin pecado. Ni siquiera
los enemigos de Jests pudieron encontrar una acusacion sélida contra él,
excepto blasfemia y proclamar ser Dios; pero eso tampoco era pecado,
iporque era verdad!

“Porque no tenemos un sumo sacerdote incapaz de
compadecerse de nuestras debilidades, sino uno que fue
tentado en todo igual que nosotros, pero sin pecado”.
(Hebreos 4:15)
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El apdstol Pedro se habia acercado mucho a Jesus y, reflexionando sobre
ello, recuerda y confirma la profecia de Isafas sobre el Mesias sufriente:
“No cometio pecado, ni se hallé engano en su boca”. (1 Pedro 2:22;
Isaias 53:9)

”

“Todos pecaron y estan destituidos de la gloria de Dios
(Romanos 3:23), pero Jesls no tenia pecado, por lo que no
estuvo destituido de la gloria de Dios. ;Por qué? Porque Jesus
era Dios en forma humana.

Jests perdoné pecados

En tres Evangelios, Marcos 2, Lucas 5 y Mateo 9, encontramos un relato
de Jesus afirmando tener la autoridad para perdonar pecados. Ahora bien,
yo podria perdonar tus pecados contra mi, pero jtengo la autoridad para
perdonar los pecados que has cometido contra otra persona? Eso no suena
razonable, ya que no tengo la autoridad para perdonar los pecados que
has cometido contra otros. Imagina que un nifo es atacado por un hombre
y resulta gravemente herido. ;Tendria algin sentido que yo perdonara al
hombre? Diria que tal perdon no esta dentro de mi poder ni autoridad —
es el nino quien tiene esa prerrogativa. Aln menos razonable, entonces,
seria cualquier sugerencia de que yo pudiera perdonar los pecados que has
cometido contra Dios. Sin duda, el Gnico que puede perdonar los pecados
cometidos contra Dios, jes Dios!

Y, sin embargo, esto es exactamente lo que Jesus afirmé hacer, lo cual,
como pueden imaginar, irritdé mucho a la clase religiosa de la época y fue
acusado de blasfemia una vez mas.

En esta ocasién, Jesus responde diciendo (parafraseado): “Miren,
entiendo que cualquiera puede decir ‘tus pecados te son perdonados’,
incluso si no tiene esa autoridad, pero yo les demostraré mi autoridad
sanando a este hombre”.

El hombre que tenia delante estaba paralitico, pues sus amigos lo habian
llevado a la casa en una camilla. Sin duda, era un paralitico bastante
conocido que necesitaba esa ayuda en los pueblos cercanos. Cuando Jests
le ordend que se levantara y caminara, sané de inmediato, demostrando asi
la autoridad de Jesus para decir tales cosas.

En mi opinidn, esta historia no trata principalmente del milagro de la
sanacion. Trata de demostrar la autoridad de Jesds para perdonar pecados,
algo que solo Dios puede hacer.

El Dr. Arnold G. Fruchtenbaum coincide:
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“Hay que tener presente que Yeshda hablaba en hebreo. La
forma hebrea de la voz pasiva, ‘tus pecados te son perdonados’,
se usa solo en una seccion de toda la Biblia hebrea, en Levitico
4-6. El contexto de estos capitulos es la expiacion, ya que
detallan los sacrificios de sangre necesarios para el perdon
de los pecados... La voz pasiva significa que Dios es quien
perdona. Siendo fariseos, estas personas conocian tanto la Tora
como el hebreo, y captaron la conexion que él establecia...
Yeshua, por lo tanto, hablaba como si fuera Dios.” (Yeshua;
the life of Messiah from a Messianic Jewish Perspective, p147)

Jesus realizé milagros

Jesus realizé muchisimos milagros. Basta con leer los Evangelios para ver
como demostré su poder sobre la enfermedad, la naturaleza e incluso
la muerte. Jesis sané a enfermos, ciegos y cojos. Incluso conocia los
pensamientos de la gente (p. ej. Mateo 9:1-7), todos los atributos de Dios
(Salmo 103:2-5), no un simple hombre. Jests cumplié profecias y predijo
el futuro — todos milagros — pero todos perfectamente realizables si resulta
que eres Dios.

En una ocasion, Jesis dormia en una barca con sus seguidores
cuando se levant6 una violenta tormenta en el mar. Muchos de ellos eran
pescadores curtidos y, aun asi, temiendo por sus vidas, despertaron a Jesus
y le suplicaron que interviniera. Jesus se levanté y pronuncié estas palabras
sobre el mar embravecido: “Calmense” (Marcos 4:39).

En realidad, podria parecer una extraia eleccién de palabras, a no ser,
quiza, que tuviera el doble efecto de recordar a sus seguidores judios en
aquella barca el Salmo 46:10, que dice: “Estad quietos y sabed que yo
soy Dios”.

Tal vez fue el Salmo 107 lo que le vino a la mente, ya que el salmista,
al referirse a Dios, escribe: “El calmé la tempestad hasta reducirla a un
susurro; se acallaron las olas del mar” (Salmo 107:29).

Aquellos discipulos estarian muy familiarizados con los Salmos de sus
Escrituras, y puedo imaginar a Jesus diciendo las palabras ‘Estad quietos’
y a los discipulos terminando la frase con asombro y maravilla, mientras
presenciaban el milagro que se habia realizado ante sus ojos.

Jestus realiz6 milagros nunca antes realizados ni desde entonces.
sPor qué?

Porque Jesus es Dios.
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Uniendo todos los argumentos

Si este tema de la divinidad de Jesus surgiera en una conversacién sobre
el evangelio, entonces podriamos utilizar la apologética anterior para
proporcionar nuestra justificacion antes de volver la conversacion a la
respuesta del interrogador preguntando:

“Si Jesus es Dios — ;qué hards al respecto?”

Si alin no estan convencidos, pero reconocen que esto es lo que ensena
la Biblia y que existe al menos una posibilidad de que sea cierto, ;piensan
que quiza se deben a si mismos ir mas alld y considerar al menos lo que
este Jesus tenia que decir? Tal vez quiera desafiarles a que profundicen y
consideren todo el punto de por qué Dios elegiria venir a la tierra en forma
humana, como Jesus colgado en la cruz de la crucifixién, torturado por su
propia creacion. Puede prometerles que es una buena noticia para quienes
actGian en consecuencia, y por eso se siente obligado a compartirla con
ellos, porque le preocupa sinceramente por su destino eterno.

Aqui les presento un resumen de la buena noticia (el evangelio de
Jesucristo) en lo que podrian ser los 60 segundos mas importantes de la
vida de alguien:

Dios es perfectamente santo, por lo que podemos estar seguros de que
habra justicia eterna, pero Dios también nos ama a usted y a mi mas de
lo que podemos imaginar, y esto crea un problema. Todos hemos pecado,
todos hemos quebrantado la Ley moral de Dios y, como con cualquier Ley
que se quebranta, la justicia exige que se pague una pena — debe haber
un castigo.

Dios vino a su propia creacion para hacerse humano y estar sujeto a la
tentacion como nosotros; sin embargo, excepcionalmente, nunca pecd ni
quebranté la Ley moral.

A pesar de la evidencia que dio de su identidad, Jests permitié ser
rechazado, cruelmente torturado y luego crucificado, no por su propio
pecado, jsino por el nuestro!

Quebrantamos la Ley moral, pero Dios mismo, en Jesus, pagoé la pena.
Esta era la Gnica manera de que el amor de Dios por la justicia y el amor de
Dios por usted y por mi fueran compatibles.

Ahora, todos los que confian solo en Jesls, se arrepienten de sus
pecados y piden perdén a Dios, recibiran la salvacion y la promesa de la
vida eterna, en lugar del castigo que merecemos al final de esta vida. El
apostol Pablo lo expreso asi:
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“Dios demuestra su amor por nosotros en esto: en que, siendo
aun pecadores, Cristo murié por nosotros”. (Romanos 5:8)

;Demostré Dios su amor por nosotros enviando a alguien a sufrir y morir
por nosotros (como algunos afirman)? jEso no me suena muy amoroso! Sin
embargo, dado que Jesus es Dios, manifestado en carne, esto significa que
Dios se sacrificé a si mismo — jeso si seria un acto de amor!

Entonces, ;quién dicen que es Jests? ;Es Jests Dios?

La respuesta biblica es un “;Si!” muy claro y contundente. Jesus es Dios,
encarnado, y siete razones memorables para creerlo son:

Jesus afirmé ser Dios — por eso lo mataron.

La resurreccién es evidencia de su divinidad. Jesus tenia poder sobre el
tiempo, el espacio, la vida y la muerte.

Jesus aceptaba la adoracion, y los judios, en particular, sabian que solo
se adora a Dios.

Jests nacié de una virgen; exactamente lo que deberiamos esperar
de un ser humano que también es Dios, y se le llamé Emanuel: “Dios
con nosotros”.

Jesus era sin pecado. Todos han pecado, excepto Jests que tomo el
castigo que mereciamos.

Jestis perdoné los pecados contra Dios, y demostré su autoridad
para hacerlo.

Los milagros de Jesis demostraron su autoridad sobre la enfermedad,
sanando a ciegos, cojos y mudos, cercanos o remotos, asi como su autoridad
sobre la naturaleza, e incluso sobre la misma muerte.

“En el principio era el Verbo, y el Verbo estaba con Dios, y el Verbo era
Dios... El Verbo se hizo carne y habito entre nosotros”. (Juan 1:1, 14)

Hay muchas mas pruebas en las Escrituras de la divinidad de Jesus, pero
concluiré con lo que el apdstol Pablo escribié sobre Jesis en su carta a
los Colosenses:

“Porque a Dios le agradé que toda su plenitud habitara en él, y por
medio de él reconciliar consigo todas las cosas, tanto las que estan en la
tierra como las que estan en los cielos, haciendo la paz mediante su sangre,
derramada en la cruz”. (Colosenses 1:19)

Asi que preguntale a tu interlocutor: ;qué va a hacer ahora que conoce
las razones por las que creemos que JesUs es Dios, y ahora sabe exactamente
por qué vino y por qué muri6?

El propésito de toda esta apologética es preguntar en Ultima instancia:
sComo vas a responder a lo que Dios ha hecho por ti?
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NOTA: para lectores angloparlantes: Me gusta usar mnemotécnicas, ya
que me resultan muy Utiles para recordar cosas, y para ayudarnos a recordar
que Jesucristo era Dios en la carne usé la mnemotécnica: CRABS FM.
Puede sonar como una emisora de radio costera pasada de moda, pero el
aprendizaje de estas evidencias ha sido muy valioso para mi a lo largo de
los afios, por lo que espero que esto ayude a recordar estas razones para
creer que Jesus era Dios en forma humana:

C — Las Afirmaciones de Jesus

R - La Resurreccion de Jesus

A — Jesus Acept6 adoracion

B — El Nacimiento de Jesus

S — La naturaleza Sin pecado de Jesus
F — Jests Perdon6 pecados

M — Los Milagros de Jesus

105



Jesus no puede ser simplemente un buen
profeta o maestro.

Sus palabras y acciones eran una
autoproclamacion de su divinidad.

Por lo tanto, Jesus era o un mentiroso enganador,
o estaba equivocado y demente, o realmente
era Dios en carne y hueso.
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;QUE PASA CON LA TRINIDAD?
* ok K

Escenario:

Imaginese que esta avanzando a buen ritmo en una conversacién sobre el
Evangelio, pero de repente surge la doctrina de la Trinidad y amenaza con
distraer a su oyente para que no pueda centrarse en el mensaje de salvacién
o, peor aln, se utiliza como una especie de veto para cualquier otra cosa
que tenga que decir. Esto es bastante probable en discusiones con alguien
que ya puede tener una creencia monoteista pero diferente (como en el
Islam), asi como aquellos que pertenecen a ciertos grupos (como los Testigos
de Jehova). En estos casos, es importante identificar rdpidamente dos cosas:
sse trata de una pregunta doctrinal genuina que debe abordarse antes de
compartir el Evangelio? En caso afirmativo, jse trata de una pregunta que
requiere una respuesta biblica o una respuesta l6gica?

La respuesta a la primera pregunta le guiard para ofrecer una apologética
de la doctrina trinitaria o para reconocer que su interlocutor es un cinico
que intenta encontrar una forma de impedir que usted evangelice. Si se
trata de lo primero, hay que pasar a identificar si se requiere un argumento
biblico a favor de la Trinidad, o si hay que abordar la aparente naturaleza
paraddjica de la Trinidad.

Todo esto puede parecer un poco pesado durante una conversacion
importante pero informal, pero en mi experiencia, vale la pena detenerse
a formular estas preguntas (si surge el tema) para poder responder
adecuadamente. Tenga cuidado con la tentacion de apresurarse, ya que su
oyente apreciara la atencion prestada, junto con la demostracién evidente
de que ya ha reflexionado sobre estos temas.

En este capitulo, asumiremos que el oyente busca genuinamente
respuestas sobre la doctrina de la Trinidad vy, por lo tanto, es importante
convencerlo de que la doctrina es biblica y no se basa exclusivamente en
la tradicion de la Iglesia. La Biblia es, después de todo, nuestra principal
autoridad, y si no estamos seguros de por qué creemos en el Dios Trinitario,
es comprensible que nuestros oyentes rechacen dicha creencia y pierdan la
confianza en la validez de nuestro mensaje del Evangelio.

Aseglrese de familiarizarse con los capitulos anteriores, “;Es Jesus
Dios?” y “;Se puede confiar en la Biblia?”, porque una vez que se puede
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confiar en estas afirmaciones, la doctrina de la Trinidad se vuelve mucho
mas facil de entender y aceptar.

Tras ofrecer algunas respuestas de las Escrituras, abordaremos la dificultad
que plantea la aparente naturaleza paraddjica de la Trinidad (cémo puede
haber un solo Dios, pero tres personas), antes de responder también a
algunas objeciones comunes que se plantean. Estas objeciones provienen
de personas de todos los ambitos de la vida; hay ateos, monoteistas e incluso
algunos miembros de la Iglesia que han tenido dificultades con la Trinidad,
a menudo debido a la desinformacién o las falsas ensefanzas. No espero
que nadie recuerde todas las respuestas en detalle, pero el simple hecho
de saber que existen y que tienen acceso a ellas aumentara su confianza al
participar en conversaciones sobre el evangelio.

Objetivo:

Para fomentar la confianza en las conversaciones sobre el evangelio,
sabiendo que la doctrina de la Trinidad se basa en la Biblia y, por lo
tanto, es creible; que el concepto del Dios Trinitario no es ilégico, sino
perfectamente razonable; y que las objeciones comunes al respecto pueden
ser respondidas.

La doctrina de la Trinidad es biblica.

“Creemos que hay tres personas en la Deidad: el Padre, el Hijo
y el Espiritu Santo, indivisas en esencia y co-iguales en poder y
gloria”. (Ejército de Salvacion Doctrina 3)

Esto es bastante tipico de lo que la mayoria de las iglesias cristianas
mayoritarias dicen sobre la Trinidad. Los cristianos creen esto porque la
Biblia parece insinuar con fuerza, si no ensefar explicitamente, que Dios
consta de tres personas: Dios Padre, Dios Hijo (Jests) y Dios Espiritu Santo.
Esta es la Trinidad, y dado que la Biblia es (o deberia ser) la principal
autoridad para la fe y la practica cristianas es de aqui de donde obtenemos
nuestra doctrina trinitaria.

Para intentar que estas respuestas sean lo mds breves y memorables
posible, podriamos empezar por el principio de la Biblia, Génesis 1:1,
donde leemos:

” En el principio Dios...”
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La palabra hebrea para Dios aqui es Elohim, que es un sustantivo plural
y, sin embargo, s6lo se habla de un Dios (britannica.com).

Asi que se podria preguntar al escéptico: “;Por qué cree que se usa una
forma plural aqui?”. Yo diria que es por la sencilla razén de que, aunque
solo hay un Dios, es un Dios en relacion. ;De qué otra manera podria Dios
existir a lo largo de la eternidad pasada como un Dios de amor si no existe
una relaciéon amorosa dentro de la Deidad?

Del mismo modo, cuando en Génesis 1:26 Dios dijo “Hagamos al
hombre a nuestra imagen”, no fue un error, Dios realmente se refiri6 a
si mismo como “nosotros”, implicando de nuevo mas de uno. Asi que la
pregunta obvia es — ;quién mds era Dios entonces?

Si vamos al comienzo del Evangelio de Juan, que tiene similitudes
evidentes con las primeras lineas del Génesis (y, por supuesto, Juan
estaria muy familiarizado con el relato de la creacién), encontramos esta
atil informacion:

“En el principio era el Verbo, y el Verbo estaba con Dios, y el
Verbo era Dios” (Juan 1:1)

Esto responde muy bien a la pregunta anterior, pero plantea otra: ;quién
es ese “Verbo”?
Juan explica que el Verbo es Jesus:

“El Verbo se hizo carne y habito entre nosotros”, (Juan 1:14)

Uniendo estos sencillos elementos, vemos que Jesus es el Verbo, que
estaba con Dios y era Dios en el principio. El Evangelio de Juan nos da la
respuesta sobre quién estaba con Dios Padre, un miembro del “nosotros”
divino de Génesis 1:26, una parte del “Elohim” de Génesis 1:1, implicado
en proporcionar esa relaciéon de amor, incluso antes del principio de
los tiempos.

A menudo Ilamamos a Dios “Padre”», no sélo porque hay muchas
referencias a Dios como Padre en el Antiguo Testamento, sino también
porque Dios llamé a sus seguidores, sus “hijos”. Pero cuando Jesus vino
a vivir a la tierra, también oraba a Dios como “Padre” y, por supuesto,
la oraciéon que enseié a orar a sus discipulos empieza con las famosas
palabras: “Padre nuestro, que estas en los cielos...”.
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(NOTA: Esto me recuerda que debo sefalar las oraciones de Jests a Dios
Padre como prueba de que el modalismo es una herejia. El modalismo es
la idea de que Dios s6lo existia como Padre, o como Jesus, o como Espiritu
Santo en diferentes momentos segtin el modo que necesitara para revelarse.
Pero si esto fuera cierto, y solo existieran uno a la vez, entonces ;a quién le
oraba Jests? Y de nuevo, ;quién es el “nosotros” del relato de la creacion?)?

Ya tenemos buenas pruebas de que la Divinidad consiste en Dios Padre
y Jesucristo, a quien a veces se llama Dios Hijo, coexistentes. Jests era
la imagen de Dios; Dios en la carne. Por lo tanto, ahora tenemos dos
personas en la Divinidad. Para mas informacién sobre la divinidad de Jesus
y siete evidencias faciles de recordar, lea el capitulo anterior titulado “;Es
Jesus Dios?”

Entonces, ;qué hay del Espiritu Santo?

Si volvemos a nuestra autoridad primaria de la Biblia, deberiamos
esperar ver al Espiritu Santo mencionado también en algin momento del
relato de la creacion, como parte del Elohim, o el “nosotros” divino, y por
supuesto, ahi esta en el segundo versiculo de la Biblia, donde leemos: “el
Espiritu de Dios se movia sobre las aguas” (Génesis 1:2). Asi que ahi lo
tenemos: los tres miembros de la Divinidad presentes y representados en
la creacion.

Hay muchas otras referencias en la Biblia a Dios Padre, Dios Hijo y Dios
Espiritu Santo, pero para que esto sea breve y facil de recordar, y para que
sea Util en las conversaciones sobre el Evangelio, sélo me referiré a algunas
otras referencias del Nuevo Testamento.

En primer lugar, me referiré a la gran comisién que se encuentra en
Mateo 28:18-19, donde Jesus dijo a sus seguidores: “Toda potestad me es
dada en el cielo y en la tierra. Id, pues, y haced discipulos a todas las gentes,
bautizandolas en el nombre del Padre, del Hijo y del Espiritu Santo...”.

Por supuesto, el punto principal aqui es el mandato que Jesus dio, pero
es Gtil para una doctrina trinitaria ver la igualdad dada al Padre, el Hijo,
y al Espiritu Santo; y también notar que ellos debian bautizar no en los
“nombres”, sino en el “nombre” — en otras palabras, una autoridad singular,
y sin embargo claramente tres personas diferentes. Esto s6lo puede deberse
a que hay tres personas dentro de la Gnica Divinidad.

En segundo lugar, volvamos al bautismo de Jests, donde de nuevo
vemos a las tres personas de Dios actuando de forma distinta, pero juntas:
“En cuanto Jesus fue bautizado, subi6 del agua. En aquel momento se abrié
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el cielo, y vio al Espiritu de Dios que descendia como una paloma y se
posaba sobre él. Y una voz del cielo dijo: ‘Este es mi Hijo, a quien amo; en
él tengo complacencia”. (Mateo 3:16-17)

Una vez mads, cuando Jesus se disponia a dejar este mundo, prometié
enviar al Espiritu Santo, a quien llamé “otro” ayudante (Juan 14:16) o el
Abogado, y la Trinidad se ve en accién una vez mas: “Pero el Abogado, el
Espiritu Santo, a quien el Padre enviard en mi nombre, les ensenarad todas
las cosas y les recordara todo lo que yo les he dicho” (Juan 14:26)

Quiza todos podamos reconocer que tenemos diversas influencias
teologicas o prejuicios filosoficos, pero para el ojo objetivo que vuelve a
contemplar estas palabras, seria dificil concluir que Jesis hablaba de otra
cosa que no fuera una asociacion trinitaria.

“Una vez mas dijo Jesds: “Cuando venga el Abogado que yo
os enviaré del Padre — el Espiritu de la verdad que viene del
Padre — él dard testimonio acerca de mi” (Juan 15:26)

* ok koK

(NOTA: Al Espiritu Santo siempre se le Ilama “él” y no “eso”. El Espiritu
Santo es una persona, con emociones y sentimientos y capacidad para
tomar decisiones. El Espiritu Santo no es una mera fuerza impersonal)

Pasemos al apdstol Pablo, que escribe cuidadosamente a las iglesias
de Galacia:

“Pero cuando se cumplié el tiempo establecido, Dios envio a
su Hijo, nacido de mujer, nacido bajo la ley, para redimir a los
que estaban bajo la ley, a fin de que recibiéramos la adopcién
para ser hijos. Porque sois hijos suyos, Dios envié a nuestros
corazones el Espiritu de su Hijo, el Espiritu que clama: ‘Abba,
Padre’” (Galatas 4:4-6)

Desde la creacion hasta la redencién, la adopcién, la salvacion y la
resurreccion, parece que encontramos un modelo de la Trinidad que
trabaja unida como un solo Ser con un plan maestro, pero con tres personas
y funciones distintas dentro de ese plan. Si tuviera que resumirlo de la
manera mas general, sugeriria que Dios Padre propone el plan maestro y
Jesus lo ejecuta mediante el poder santificador del Espiritu Santo. Pensando
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en mi propia salvacién, Dios Padre quiso reconciliarme con El, Jesis vino y
murié por mi, pero fue el Espiritu Santo quien me convencié de mi pecado
y de la necesidad de perdon.

Ahora, como hijo adoptivo de Dios, como cristiano nacido de nuevo,
Dios Padre quiere transformar mi caracter, prepararme para la vida en
la eternidad y ser un testigo suyo aqui en la tierra. Jesis me ha dado el
ejemplo a seguir, pero es el Espiritu Santo quien me llena y cultiva en mi
su fruto espiritual.

Asi lo afirma el apéstol Pedro al escribir: “A los elegidos de Dios...
que han sido escogidos segun la presciencia de Dios Padre, por la obra
santificadora del Espiritu, para ser obedientes a Jesucristo y rociados con su
sangre” (1 Pedro 1:1-2)

Hay muchas evidencias en la Biblia que afirman que la doctrina de la
Trinidad no sélo es posible, sino que es esencial. Si Jests no fuera Dios,
su sacrificio habria sido en vano, sus afirmaciones sobre si mismo habrian
sido falsas y las promesas que nos hizo carecerian de valor. Si Jesis no
fuera Dios, lo que ocurrié en la cruz fue que Dios envié a otra persona a
morir por nosotros. Pero como Jesus es Dios, fue el sacrificio de Dios en esa
cruz, probando el amor de Dios por usted y por mi, y probando también
que Jesls no era un mentiroso, ni un iluso — sino que era quien decia ser —
Dios encarnado.

Sin embargo, si Jesus, el Espiritu Santo, y nuestro Padre celestial son
todos Dioses separados, entonces eso significa que hay mas de un Dios
— algo que la Biblia, y Dios mismo declaran ser falso. S6lo hay un Dios
(Deuteronomio 6:4, Marcos 12:29), pero dentro de ese Unico Dios hay
tres personas: Dios Padre, Dios que se hizo carne (Jesucristo) y Dios
Espiritu Santo.

Es una doctrina no negociable de la fe cristiana obtenida de nuestra
autoridad primaria de la Biblia, y por eso creo que hay tres personas en la
Divinidad, indivisas en esencia y co-iguales en poder y gloria. Es de esperar
que lo anterior le proporcione unos cuantos pasajes memorables que le
ayuden a confirmar esta doctrina ante quienes puedan presionarle para
obtener tales evidencias.

El concepto de la Trinidad es coherente

Sé que puedo confiar en la Biblia y que me ensefa que hay tres personas
en la Divinidad — Dios Padre, Jesucristo y el Espiritu Santo — indivisas en
esencia y co-iguales en poder y gloria. Lo creo. ;Pero lo comprendo? Esa es
una pregunta totalmente diferente, y asi llegamos a la segunda parte de este
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capitulo, en la que tratamos de desentranar la naturaleza aparentemente
paradéjica de que s6lo haya un Dios, al tiempo que afirmamos que hay tres
que son Dios. ;Cémo intentamos comprender o explicar la Trinidad?

Hay muchas ilustraciones y analogias que ayudan a explicar la
Trinidad, pero ninguna de ellas es perfecta. Quizd la mejor analogia que
he encontrado es la de un acorde musical. Si tocaramos las tres notas de
un acorde en un piano, por ejemplo, do, mi y sol, tendriamos un solo
acorde armonioso, pero compuesto por tres notas distintas. A medida que
creces y maduras, por supuesto, esas analogias son menos Gtiles, ya que
cada una tiene sus defectos. En el caso del acorde musical, si se quita una
de esas tres notas, ya no hay acorde; el do no es un acorde por si mismo,
como tampoco lo es el mi ni el sol. Sélo son un acorde cuando se juntan, a
diferencia de la Trinidad, en la que encontramos como individuos a Jesds,
que es Dios, y al Padre, que es Dios, y al Espiritu Santo, que es Dios, y sin
embargo s6lo hay un Dios.

Las matematicas también pueden ser (tiles, en el sentido de que
1x1x1=1, y entonces quizas esta sea una mejor analogia para la Trinidad.
Salvo que aqui sélo se trata del mismo ndmero (1), mientras que las partes
constituyentes de la Trinidad son claramente diferentes. Tal vez podriamos
evitarlo sugiriendo que (3/3)x(5/5)x(7/7)=1, lo que funciona (creo), aunque
le falte elegancia.

Otra ilustracion podria ser utilizar las similitudes y diferencias entre una
linea (una dimensién), un cuadrado (dos dimensiones, pero aun utilizando
lineas) y un cubo (tres dimensiones, pero aun utilizando lineas), ;cémo
propuso C.S. Lewis y explicd brillantemente en www.youtube.com/
watch?v=AQkFIzFJ3kA, pero eso también tiene sus limitaciones.

Tal vez, después de mucho estudio y consideracion, podria ser mas
realista y humilde admitir simplemente que la Trinidad puede estar mas
alla de nuestra comprension. ;Es tan malo confesar eso? En comparacién,
nuestros cientificos mas brillantes ain no saben por qué parece haber
mas materia en el universo que antimateria. ;Puede alguno de nosotros
explicar ese misterio? El hecho de que seamos incapaces de explicarlo,
slo convierte en falso? ;Y qué hay de los componentes bdsicos de la
materia? Sabemos que la materia esta hecha de dtomos, y los atomos estan
formados por protones, neutrones y electrones, y éstos por quarks, pero
sde qué estan hechos los quarks? De hecho, ;es necesario que los quarks
estén formados por algo mas que quarks? ;Y el universo en su conjunto?
;Lo comprendemos plenamente? ;Qué sabemos de la materia y la energia
oscuras, que constituyen la mayor parte del universo? ;Por qué sabemos
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tan poco? A medida que el universo se expande, ;hacia donde lo hace? En
otras palabras, ;qué hay mas alla del universo?

En realidad, no deberiamos esperar que cualquier simple ser humano
conozca o comprenda plenamente estos misterios. ;Por qué, entonces,
esperariamos que alguien conociera o comprendiera plenamente la
inteligencia mucho mayor que cre6 el universo, la materia, la antimateria,
la materia oscura, la energia oscura, los a&tomos y los quarks, a tiy a mi?'Y
si este Creador nos ha revelado que de alglin modo existe dentro de una
Trinidad, ;no seria aceptable confiar en ello sin comprender plenamente
cémo funciona? Siempre es bueno saber cémo funcionan las cosas, por
supuesto, pero no hay nada malo en admitir que algunas verdades estan
mas alla de la comprensién humana.

Dicho esto, nunca querria que esto se convirtiera en un obstaculo para
la fe, por lo que a menudo se obtiene un beneficio y una recompensa al
entrar en la lucha por intentar comprender estas cosas, a pesar de todo.
Al enumerar todas las preguntas anteriores, no hago mas que afirmar la
seguridad de que no saber cémo “funciona” la Trinidad no significa que
no exista tal Trinidad. Sélo significa que debo admitir humildemente que
no sé cémo funciona. Puede que carezca de una comprension plena de la
Trinidad, jpero no pasa nada! Mi falta de comprensién no impide por si
misma que la Trinidad exista, del mismo modo que mi ignorancia de lo que
constituye un quark o la “energia oscura” no impide por si misma que esas
cosas existan. Debo ser lo bastante humilde para aceptarlo.

Habiendo examinado sélo algunos de los lugares de la Biblia donde
encontramos la premisa biblica de la doctrina de la Trinidad, ahora también
hemos reconocido la naturaleza misteriosa de la Trinidad, y lo frustrante
que puede ser no saber todas las cosas — jaunque reconozcamos que esta
bien admitir que no lo sabemos todo!

Pero antes de pasar a responder a algunas de las objeciones a la Trinidad,
quiero dejar una cosa muy clara: la creencia de que el tnico Dios existe
en tres personas, el Padre, el Hijo y el Espiritu Santo, puede estar en Gltima
instancia mas alla de nuestra comprensién — pero no es una creencia ilégica
o contradictoria.

De hecho, dudaria incluso en calificarla de paradoja. Aunque a primera
vista esta doctrina de la Trinidad pueda parecer paraddjica, no es ilégica.
Es perfectamente coherente.

Siyo dijera que Dios es una persona, y Dios es tres personas, entonces si,
seria ilégico. Si dijera que hay un Dios y hay tres Dioses, entonces si, seria
una contradiccién. Pero decir que hay un Dios, expresado a través de tres
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personas no es en si mismo ilégico. Simplemente es dificil de comprender
desde nuestro punto de vista humano. Hablando l6gicamente, es posible.

Uno podria usar la ilustracion del hecho de que el Rey Carlos Ill, mi
jefe y yo mismo somos todos personas diferentes, pero compartimos la
misma “esencia” en que todos somos humanos. Lo que yo soy es humano
(carne, huesos, sangre, etc.), y el rey Carlos también es humano, al igual
que mi jefe. En cambio, “quién” soy yo es Phil (mi mente, mi espiritu y mi
alma), y eso me diferencia bastante del rey Carlos y de mi jefe. Aunque
compartimos el mismo “qué” — la esencia del ser humano — somos tres
individuos distintos, cada uno con su propio “quién” que define nuestra
identidad personal.

Del mismo modo, cuando describimos la Trinidad, Dios es el “qué”, y el
Padre, Jesus y el Espiritu Santo son el “quién”. Son tres personas diferentes,
pero comparten la misma esencia — Dios. En otras palabras, hay un “qué”
y tres “quiénes”.

Esto es tan importante y Gtil que voy a repetirlo reformulandolo
ligeramente. Podemos estar de acuerdo en que decir que sélo hay un Dios
y que hay tres Dioses, seria una contradiccién. Si yo dijera que s6lo hay
un “qué” y hay tres “qué”, también seria una contradiccion. Pero en la
doctrina de la Trinidad no decimos eso. Por el contrario, decimos que s6lo
hay un “qué” y tres “quiénes”. Hay una esencia y tres personas o seres que
comparten esa esencia. No hay nada contradictorio en ello.

Creo que decir que hay tres individuos en la Divinidad a veces confunde
las cosas, porque a menudo pensamos de forma natural que los “individuos”
son “personas”, lo que normalmente seria una suposicién justa. Pero, en este
caso, los tres “individuos” son divinas y, por tanto, mucho mas complejos,
inteligentes, poderosos y sabios que los simples “individuos”. No pueden
estar limitadas por el espacio, el tiempo o la materia; ellas crearon esos
elementos del universo, y por eso, cuando hablamos de tres “personas”
en la Divinidad, debemos tener cuidado de no relegarlas a nuestro nivel,
como si fueran tres personas corrientes. Nada mds lejos de la realidad.
Tienen nombres, tienen caracteristicas y personalidades (probablemente
por eso las llamamos “personas”), pero debemos tener cuidado de no
relegarlas a nada cercano a nuestro nivel de lo que es una persona. Por eso
me gusta la idea de decir que hay un “qué” y tres “quiénes”. Una esencia y
tres seres. Un Dios: Padre, Hijo y Espiritu Santo. Légicamente, no hay nada
contradictorio en ello.

I/I
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Respondiendo a las objeciones mds frecuentes

En esta parte final de este capitulo sobre la Trinidad, pensé que seria justo
presentar algunas de las objeciones mds comunes a la doctrina de la Trinidad
y ofrecer algunas respuestas. Como de costumbre, se trata de objeciones de
la vida real con las que me he topado personalmente durante discusiones
teologicas o conversaciones sobre el Evangelio.

Objecion #1: La palabra “Trinidad” no se menciona en la Biblia.

Respuesta #1: Es cierto que la palabra “Trinidad” no se menciona en
la Biblia. Tampoco la palabra Monoteismo. Tampoco la palabra Abuelo.
Tampoco la palabra Dinosaurio. Hay toda una serie de términos que no
se mencionan en la Biblia, pero eso no significa que los términos no sean
ciertos o no existan. Toda la Biblia ensena el monoteismo y, sin embargo,
la palabra en si no se menciona ni una sola vez. Por lo tanto, la verdadera
pregunta es si la Biblia ensena que Dios existe como Padre, Hijo y Espiritu
Santo. Si lo hace (y lo hace), entonces la Biblia ensefa la Trinidad, aunque
la palabra misma no se mencione.

Objecion #2: La Trinidad es una doctrina creada por el hombre en el siglo
IV en el Concilio de Nicea (325 d. C.) y en el Concilio de Constantinopla
(381 d.C.).

Respuesta #2: Es cierto que estos concilios del siglo IV ayudaron
a codificar un credo unificador para que las iglesias concordaran en
doctrina. Sin embargo, si las doctrinas no se hubieran enseiado ya en las
iglesias ni se encontraren ya en la Biblia, no se habrian debatido, y mucho
menos acordado. Por lo tanto, la creencia en la Trinidad debi6 basarse en
la ensefianza de la Biblia, y no en una invencion 300 afios después.

Se podrian establecer similitudes con la Reforma 1200 afos después.
Cuando Martin Lutero y otros promovieron la doctrina de la sola fide (la
salvacion se logra solo por la fe en Jesucristo), pudo haber sido contraria
a la tradicién y las ensefanzas de la Iglesia de la época, pero no fue algo
que él simplemente inventd, sino que se bas6 puramente en las Escrituras
(p. €j., Efesios 2:8-10), y como resultado, se ha convertido en una doctrina
codificada dentro de las iglesias protestantes.

En otras palabras, la Trinidad no es una doctrina creada por el hombre.
Si lo fuera, jnunca habria sobrevivido! Todos estamos de acuerdo en que es
una doctrina dificil de comprender y aceptar plenamente .entonces, ;por
qué alguien la inventaria y causaria tanta confusién, a menos que, por
supuesto, sea verdadera y esté basada en la Biblia (lo cual es cierto)?
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Objecion #3: Jesus dijo: “Mi Padre es mayor que yo” (Juan 14:28). Sin
duda, esto contradice la idea de que Dios Padre y Jests son “co-iguales en
poder y gloria”, como ensefa la doctrina trinitaria.

Respuesta #3: Esto nos lleva de nuevo a comprender la diferencia entre
nuestra “esencia” y nuestra “personalidad”. El Padre, el Hijo y el Espiritu
Santo son iguales en esencia y gloria, pues todos son Dios, pero cada uno
tiene su propia personalidad y sus propios roles. Volviendo a mi ejemplo
anterior, el rey Carlos Ill, mi jefe y yo tenemos roles diferentes. Mi jefe es
“mayor” que yo en ese rol, y el monarca es “mayor” que mi jefe, en el suyo.
Sin embargo, todos somos iguales en esencia porque todos somos humanos.

En este ejemplo, el “qué” es “humano” y el “quién” es el rey Carlos,
mi jefe y yo, que somos iguales en humanidad, pero cada uno tiene roles
diferentes. En la Trinidad el “qué” es Dios, y el “quién” es el Padre, el Hijo
y el Espiritu Santo, quienes son iguales en su divinidad, pero cada uno tiene
roles diferentes.

El hecho de que Jesus viniera a la tierra “en la carne” (Juan 1:14) siendo
un bebé y sufriera a manos de su propia creacion, evidencia que Jesus
dej6 de lado su gloria y poder por un tiempo (durante el cual el Padre es
“mayor”) solo para ser exaltado de nuevo tras su ascension.

El ap6stol Pablo escribié:

“En sus relaciones mutuas, tengan el mismo sentir que tuvo
Cristo Jesus, quien, siendo por naturaleza Dios, no estimé el
ser igual a Dios como algo a qué aferrarse, sino que se despojo
a si mismo, tomando forma de siervo, hecho semejante a los
hombres. Y estando en la condicién de hombre, se humillo a si
mismo, haciéndose obediente hasta la muerte — jy muerte de
cruz!” (Filipenses 2:5-8).

Si reflexionamos un momento en Filipenses 2:5-11, este nos explica en
gran medida que Jesus es Dios, y sin embargo se somete a la autoridad del
Padre, pero ahora reina con él en gloria.

Objecion #4: En Marcos 12:29-30, 34, cuando un maestro judio de
la ley se acerca a Jesus y le pregunta cual de los mandamientos es el mds

importante, Jesis responde asi:

“’Escucha, Israel: el SeAor nuestro Dios, el SeAor uno es. Ama
al Sefor tu Dios con todo tu corazén, con toda tu alma, con
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toda tu mente y con todas tus fuerzas’. El segundo es este:
‘Ama a tu préjimo como a ti mismo’. No hay mandamiento
mayor que estos”.

“Bien dicho, maestro”, respondié el hombre. “Tienes razon al
decir que Dios es uno y no hay otro fuera de él...”.

“Al ver Jesus que habia respondido sabiamente, le dijo: ‘No

12

estas lejos del reino de Dios””.

Jesus tuvo la oportunidad de corregir la interpretacién de este maestro
judio sobre la naturaleza de Dios y ofrecerle una comprensién de la
Trinidad, pero no lo corrigié — ;Por qué?

Respuesta #4: jPorque no habia nada que corregir!

S6lo hay un Dios. Incluso hoy, cada vez que hablo de Dios, no sigo
automdticamente con una descripcién de la naturaleza trina completa de la
existencia de Dios; simplemente trato el tema en discusién. En Marcos 12,
Jesus se ha limitado a responder a la pregunta con pertinencia y verdad.

Objecion #5: Al hablar del fin de los tiempos en Marcos 13:32, Jesus
afirma categéricamente: “Pero en cuanto al dia y la hora, nadie sabe, ni
siquiera los angeles del cielo, ni el Hijo, sino solo el Padre”.

Si todas las personas de la Trinidad son iguales, este versiculo sugeriria
que una es mas igual que las demas, pues el Padre sabia algo que el
Hijo desconocia.

De manera similar, otra contradiccion de la perspectiva trinitaria
sobre la igualdad de la Deidad se encuentra en Mateo 12:32, donde
Jesus dice:

“’A cualquiera que diga una palabra contra el Hijo del Hombre
se le perdonara, pero al que hable contra el Espiritu Santo no
se le perdonara, ni en este siglo ni en el venidero””

Respuesta #5: Ninguna de estas son contradicciones.

Se habria producido una contradiccion si Jests hubiera dicho: “A
cualquiera que hable contra el Hijo del Hombre se le perdonard, pero al que
hable contra el Hijo del Hombre no se le perdonard”. ;Ven la diferencia?
De hecho, se podria argumentar que el versiculo de Mateo 12:32 apoya la
perspectiva trinitaria de que Jesus y el Espiritu Santo son personas diferentes
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(diferentes “quiénes”), pero eso no significa que no puedan tener la misma
esencia (el mismo “qué”) de ser Dios.

Lo mismo puede decirse del versiculo de Marcos 13:32. Simplemente
respalda el punto de vista trinitario. Seria una contradiccion si dijera que
“el Padre no sabe el dia ni la hora” y que “el Padre si sabe el dia ni la hora”.
En cambio, demuestra claramente que el Padre y el Hijo son personas
diferentes. Dada toda la evidencia de que tanto el Padre es Dios como Jests
es Dios (véase nuestro capitulo anterior), lo anterior simplemente refuerza
la doctrina de la Trinidad, compuesta por tres personas distintas en una
sola Deidad.

Visto asi, los dos versiculos anteriores en realidad respaldan la doctrina
de laTrinidad, pues ;como podria Jesus saber lo que el Padre sabe o no sabe?

;O cémo podria Jesus tener autoridad para decir qué pecados seran o
no perdonados por el Espiritu Santo, a menos que Jestis mismo tuviera ese
“conocimiento interno” y los tres tuvieran una relacién tnica y divina?

Objecion #6: En 1 Corintios 11:3 vemos que Dios esta por encima de
Jesus en la jerarquia cuando el ap6stol Pablo escribe:

“Pero quiero que sepan que Cristo es la cabeza de todo varon,
y el varon es la cabeza de la mujer, y Dios la cabeza de Cristo”
(Véase también Efesios 5:21-24).

Asimismo, en Lucas 1:32 (RVR1960), el angel le dijo a Maria: “(Jesus) sera
[lamado Hijo del Altisimo”. Entonces, ;cémo puede haber tres “altisimos”?
Solo puede haber uno que sea el mas alto.

Respuesta #6: Entonces, si los versiculos de 1 Corintios 11 y Efesios 5
sugieren que Dios estd “por encima” de JesUs en la jerarquia, entonces
también deben sugerir que el hombre estd “por encima” de la mujer en la
jerarquia. Ninguna de estas dos cosas es cierta.

En cambio, si leemos el versiculo dentro del contexto, se refiere a la
sumision espiritual voluntaria. Jesus, en efecto, se someti6 espiritualmente
a Dios Padre para venir entre nosotros y salvarnos de nuestro pecado. En
cuanto a los hombres y las mujeres, pueden tener atributos muy diferentes,
pero en esencia son lo mismo — ambos son humanos. Una vez mas, esta
objecién confirma la Trinidad en lugar de negarla.

Pasando a Lucas 1:32, lo primero que debemos tener en cuenta es
que al llamar a Jesus el “Hijo”, no debemos pensar en términos de que la
relacion sexual entre un hombre y una mujer produzca un nifo o un hijo.
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En cambio, que JesUs sea el “Hijo de Dios” simplemente significa que es la
imagen de Dios, Dios “en la carne” (Juan 1:14), o hecho fisico. Al ser “Hijo
del Altisimo”, se afirma que Jesus es el “Altisimo” que se ha hecho presente
en forma fisica. De nuevo, el contexto es clave, y esta objecién nos ayuda
a respaldar la perspectiva trinitaria al profundizar en el contexto, cuando el
angel respondi6 (a Maria):

“El Espiritu Santo vendra sobre ti, y el poder del Altisimo te
cubrira con su sombra; por eso el Santo Ser que nacera sera
llamado Hijo de Dios”. (Lucas 1:35)

Este es un gran ejemplo de por qué creemos en la existencia de un solo
Dios, pero tres personas dentro de esa Deidad. El contexto suele ser la
clave para comprenderlo.

Objecion #7: Deuteronomio 33:27 nos dice que “El Dios eterno es tu
refugio, y debajo estan los brazos eternos...”. Dios es “eterno”, pero Jesus
fue “engendrado”, lo que sugiere que no es eterno. Ademds, Colosenses
1:15 llama a Jests “el primogénito de toda la creacion”. Por lo tanto, si
Dios es eterno, pero Jesus fue engendrado y se le llama el “primogénito”,
scomo puede Jesus ser Dios?

Respuesta #7: Esta Gltima objecién no es menos importante que las
demas, ya que a menudo la utilizan sectas que han distorsionado la Biblia o
simplemente creado sus propias versiones para adaptarlas a sus doctrinas.

La palabra “engendrado”, que a veces se usa, se refiere a la filiacion
de Jests. El es la Gnica persona dentro de la naturaleza de Dios que se
ha convertido en la representacion fisica de Dios. Eso es lo que significa
“engendrado”. Pero antes de ser fisico, existia eternamente como el
Verbo (Juan 1:1). Cuando fue “engendrado”, el Verbo se hizo carne
(Juan 1:14).

En cuanto a la palabra “primogénito”, simplemente significa
“preeminente” o “por encima de todo”. Un ejemplo que lo demuestra se
encuentra en el Salmo 89:27, donde se refiere al rey David, no a JesUs.
Pensemos entonces en Colosenses 1:15, donde a Jesis se le llama el
primogénito: ;cémo puede ser cierto si no fue creado? El Nuevo Testamento
se escribi6 originalmente en griego, y la palabra griega usada para
“primogénito” es “prototokos”, que a su vez significa “preeminencia” o
“por encima de todo”. Si el autor hubiera querido decir “primero creado”,
habria usado “protoktistos”.
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En otras palabras, cuando la carta a los Colosenses describe a Jestis como
el primogénito, no se refiere al primer ser creado, sino al preeminente; que
Jesus estd supremamente por encima de todo, tanto en la tierra como en el
cielo. Lea Colosenses 1 con esto en mente: Jesls es Dios, supremo sobre
toda la creacion, y vera que cobra mucho mas sentido dentro del contexto.

El contexto es fundamental — y a menudo surgen herejias cuando el
contexto se ignora.

Fok ok kK

(NOTA: Los miembros de los Testigos de Jehovd suelen referirse a
esta objecion. Huelga decir que han sido engafiados y mal informados,
y como todos, también necesitan a Jesis, y una conversacion sobre el
evangelio con usted podria ser parte de ese camino. Para mds informacién
sobre este tema y cémo se usa incorrectamente la redaccién anterior,
visite: reachouttrust.org/the-Kingdom)

Uniendo todos los argumentos

Este libro intenta ser proactivo y estar preparado para anticipar posibles
dudas, preguntas u obstaculos que puedan surgir durante las conversaciones
sobre el evangelio. Espero que las preguntas sobre la Trinidad sean la
excepcion, no la norma, pero también espero que esta apologética
contribuya a fortalecer la confianza en la doctrina. Claramente, no ha
sido una respuesta particularmente profunda ni exhaustiva, pero esa no
era la intencién. La intencién era intentar proporcionar una justificacion
facil de recordar vy, por lo tanto, un recurso al que recurrir cuando surja
el tema.

Recuerde — el objetivo no es necesariamente persuadir a alguien
a comprender (o incluso aceptar) la doctrina de la Trinidad si tiene
dificultades con ella. El objetivo es simplemente demostrar (con la ayuda
del Espiritu Santo) que tenemos buenas razones para creer en nuestra
teologia cristiana y, por lo tanto, hacer que nuestra presentacion del
evangelio sea mas creible.

En este capitulo, he explicado y confirmado que la doctrina de la
Trinidad esta respaldada por la Biblia, la principal autoridad del cristiano.
También he afirmado que no hay problema si le cuesta comprender el
concepto, ya que, al hablar del Dios infinitamente glorioso, todopoderoso,
omnisciente y eterno, es de esperar que haya elementos sobre la naturaleza
de Dios que podrian resultar dificiles de comprender desde nuestra
perspectiva humana. Sin embargo, la Trinidad no es ilégica, incoherente
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ni contradictoria. Hay un “qué” y tres “quiénes”, cada uno con roles
distintivos, pero con igual poder y gloria. Es inevitable que haya objeciones
a esta doctrina, como a cualquier doctrina que necesite explicacion, pero
podemos estar seguros de que cada objecién tiene una respuesta. Esto
significa que usted y yo tenemos una razén para creer en la Trinidad y
una razon para tener confianza como cristianos creyentes en la Biblia que
participan en conversaciones sobre el evangelio.

Creemos que hay tres personas en la Deidad — El Padre, el

Hijo y el Espiritu Santo, indivisas en esencia e iguales en poder
y gloria.
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Hay un “qué” —y tres “quiénes”.
Una esencia, y tres seres.

Un solo Dios: Padre, Hijo y Espiritu Santo.

No hay ninguna contradiccion en ello.
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*%%%*

;SON TODAS LAS RELIGIONES VERDADERAS?
* * *

Escenario:

Imagine una situacién en la que se siente guiado por el Espiritu Santo a
entablar una conversacion sobre el evangelio con alguien, cuando de
repente su interlocutor le dice que “Todos los caminos conducen a Dios” o
algo similar. La inferencia es que, si bien nosotros (los seguidores de Jesus)
tenemos nuestras propias creencias sobre Dios, la justicia y la redencion, es
solo un sistema de creencias entre muchos y, en dltima instancia, siempre
que seamos buenos y sinceros en la fe que sigamos, todos los sistemas de
creencias nos llevan a Dios. He perdido la cuenta de cudntas veces me
han presentado esta afirmacion como si fuera un hecho, por lo que puedo
asumir que, en algin momento del ministerio de cualquier evangelista,
algo similar ocurrird.

Podria ser que esta afirmacion (o muchas similares) se presente como
una especie de barrera teologica de defensa que frena cualquier otra cosa
que quieras decir. O podria ser que esta afirmacion sea una creencia
genuina, aunque no muy bien meditada. La mayoria de las veces se trata
simplemente de un sentimiento facil pero popular que se repite sin pensar.
En cualquier caso, al hacer preguntas con delicadeza y comparar las
religiones, pronto podremos lograr que el oyente acepte que, claramente,
no todos los sistemas de creencias son iguales ni verdaderos.

Objetivo:

Revelar respetuosamente las razones por las que el cristianismo es Unico
entre las religiones, y que todos los sistemas de creencias claramente no
son iguales ni igualmente verdaderos. Ofrecer una justificacién sencilla
que pueda recordarse y utilizarse para superar este obstaculo y crear una
oportunidad para presentar el evangelio.

Caminando con mucho Cuidado

Reconozco que, al comparar religiones de esta manera, puede que nos
encontremos “caminando sobre arenas movedizas”, ya que intentamos
no parecer irrespetuosos, condescendientes o incluso politicamente
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incorrectos. La manera y el tono de hablar utilizados contribuiran en gran
medida a evitar que se malinterpreten nuestras intenciones, asi como
escuchar atentamente lo que se dice antes de responder. Teniendo esto en
cuenta, la siguiente apologética enfatiza el respeto a través de compartir la
verdad con amor, siendo plenamente consciente de lo que esta en juego.
Si vieras un camion que se precipita hacia alguien que cruza la calle
despreocupadamente, gritarias, empujarias o arrastrarias a esa persona
hasta un lugar seguro, y ninguna de estas opciones es demasiado “cortés”.
Revelar la singularidad del Evangelio de Jesucristo es aiin mas importante
porque estd en juego la eternidad, y si bien queramos ser amables, carifosos
y respetuosos en todos los sentidos, también queremos ayudar a otros a
alcanzar la seguridad eterna mientras atn haya tiempo.

éSolo un eslogan?

No puedo contar las veces que he escuchado a otros decir que “todos
los caminos conducen a Dios”, que “todos adoramos a un solo Dios”,
que “todas las religiones son lo mismo”, que “son iguales” o que “todas
las religiones son verdaderas”. Me produce una gran angustia, tristeza y
pesar por quien lo dice, porque presumiblemente no hace mas que repetir
esas frases como una especie de eslogan. Claramente no es una creencia
teolégica cuidadosamente meditada, sino solo un eslogan que esperan
que se cumpla de alguna manera milagrosa algliin dia. Mientras tanto,
este eslogan podria hacerles ignorar al “elefante” en la habitacién, que
anda dando vueltas y preguntando: “;De dénde venimos?”, “;Cual es el
propésito de la vida?” y “;Qué pasa después de morir?”.

Estas profundas preguntas pueden transformar nuestra forma de vida y
cambiar radicalmente nuestra vision del mundo, y muchas personas, en
cambio, recurren al eslogan sencillo: “jAh, si! Todos adoramos al mismo
dios de diferentes maneras”. Todas las religiones son basicamente iguales”.

Espero que solo sea un eslogan, porque si no es asi y quienes dicen
estas cosas realmente creen lo que dicen y creen de verdad que todas
las religiones son iguales, entonces es pura pereza intelectual y teologia
ignorante. Esto se debe a que basta con un minimo estudio para descubrir
que, en el mejor de los casos, todas las religiones pueden tener algunas
similitudes superficiales, pero son fundamentalmente diferentes, a menudo
con doctrinas completamente opuestas, totalmente incompatibles entre si,
iy las diferencias tienen consecuencias eternas!

Seria como decir que todos los deportes son iguales. Claro, pueden
tener algunas similitudes superficiales en cuanto a ser competitivos,
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intentar marcar una puntuacién de algin tipo y con reglas que hay que
obedecer, pero cuanto mds se estudia el deporte, mds se da uno cuenta de
que son fundamentalmente diferentes. Ademds, si te dijera que todos los
libros de la Biblioteca Britanica son iguales, seguramente se preguntaria si
los he leido todos. De igual manera, podria responder a este lema sobre
la fe preguntando si uno realmente ha estudiado todas las religiones del
mundo para poder afirmar con seguridad que todas son iguales o que todas
transmiten las mismas verdades. ;Qué pasaria si yo inventara mi propia
religion? ;Podriamos entonces incluirla dentro de la definicion de que todas
las religiones son verdaderas y aceptar que mis propias reglas inventadas
nos llevarian igualmente a Dios? Claro que no.

Los hongos pueden parecer similares — pero no todos son buenos para
comer; de hecho, algunos pueden enfermar, mientras que otros pueden
matar. Abordar la religion como si todas fueran iguales no solo es ignorante,
sino también peligroso. Quizas sea resultado de ilusiones, con la esperanza
de que, independientemente de tu fe, a la larga resulte igual de valida
para todas las demas, para que después de esta vida todo esté bien. Pero
debemos reconocer que eso es solo mera ilusion.

La idea de que todos sean perdonados por el dios que sea y tengan
acceso al cielo que sea, simplemente por seguir nuestra version preferida
de religion, puede sonar atractiva, pero las consecuencias son terribles
porque significa que no habra justicia eterna. El lema le haria creer que
no importa qué clase de vida haya vivido —haz lo que quieras—, cada
uno sigue su propia religion (o su propia version de ella) y que, al terminar
esta vida, Dios se complacerd en que viva en el Cielo por la eternidad. No
importa si creia que Dios era un ser real y personal con principios morales,
o simplemente una fuerza impersonal e indiferente, o ni siquiera un dios.
No importa si creias que usted y todo lo que le rodea era dios (como en
el panteismo). No importa si hace cosas malas, siempre y cuando haga
suficientes cosas buenas para compensar, quizas. De hecho, no importa
si no prestd atencién a su comportamiento en absoluto: todos vamos al
mismo lugar eventualmente. ;Le suena bien algo de esto? ;Suena légico,
razonable, justo o equitativo? ;O suena a universalismo o a meras ilusiones?

No hablamos sélo de las diversas formas de cristianismo, el judaismo,
el islam, el budismo, el hinduismo y el sijismo. También hablamos
del confucianismo, el jainismo, el rosacrucismo, la cienciologia, el
mormonismo, Humanismo y Satanismo. Incluso los ateos a menudo toman
ejemplo del ocultismo con la filosofia de decir: “Haz lo que quieras, y no
hagas dafno a nadie, entonces, si hay una vida después de la muerte, todo ira
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bien”. El problema obvio de esta creencia es que ignoramos por completo las
repercusiones futuras de nuestros actos. ;Cémo podemos saber si nuestras
acciones seran buenas o malas para los demds y, por tanto, si estan “bien”
o “mal” sin algun tipo de cédigo moral objetivo que tenga una perspectiva
eterna? No tenemos ni idea del efecto que nuestras acciones tendran sobre
los demas a largo plazoy, por tanto, aunque hagamos las cosas con buena
intencién, pueden perjudicar a otros sin que lo sepamos. Por lo tanto,
“hacer lo que queramos mientras no perjudiquemos a nadie” se convierte
en un sistema de creencias imposible, ya que sencillamente no conocemos
las consecuencias futuras de nuestros actos. Para poder conocer todas las
posibles consecuencias de cada uno de nuestros pensamientos, palabras y
acciones, se necesitaria la mente de un ser omnisciente, y quizds puedas
ver la ironia. Sélo un Dios personal y omnisciente podria proporcionarnos
un codigo moral que nos ayudara realmente a “hacer el bien y no hacer
dafo a nadie”.

sSon todas las religiones basicamente iguales? ;Son todas verdaderas?
sTodas conducen a Dios? Es imposible que tales afirmaciones sean ciertas.
Estd claro que no es una creencia racional. Sin duda es un eslogan popular
y pegadizo, pero eso no lo convierte en verdad.

La verdad es excluyente

Entonces, ;qué es la verdad? La verdad es, por definicién, excluyente. En
otras palabras: “La verdad es la cualidad o el estado de ser conforme a los
hechos o la realidad” (“Diccionario”, www.dictionary.com). A la verdad no
le importa en absoluto lo que suene atractivo o lo que pueda ser un eslogan
pegadizo. La verdad es verdad — y excluye lo que no es verdad o lo que
es falso. Entiendo que existe un afan de inclusion en muchos sentidos en
nuestro mundo actual, pero es evidente que la verdad no puede abarcar
todo porque no puede incluir lo que no es verdad.

Al considerar diferentes religiones y sistemas religiosos, simplemente
no debemos creer en algo solo porque suene bien, atractivo o tenga un
eslogan pegadizo. No debemos creer en algo solo por conveniencia. No
debemos creer en una religién o sistema religioso debido a nuestras propias
tradiciones culturales. No debemos creer simplemente porque nos lo haya
dicho alguna autoridad religiosa nos haya dicho que otras creencias son
falsas. Ni siquiera debemos creer en algo por miedo a ser excluidos por
nuestra familia o comunidad. Solo debemos creer en una religién o sistema
de fe con esta Gnica condicién — que se haya estudiado la evidencia jy que
creamos personalmente que es verdaderal!
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...y recuerde, cuando haya encontrado la verdad, esta serd, por
definicion, excluyente.

Siga la evidencia

Entonces, ;como encontramos la verdad? Como en cualquier buena
investigacion, la encontramos siguiendo la evidencia, y esta es la parte
que requiere trabajo. Como detectives, debemos esforzarnos en recopilar
la evidencia, sabiendo que el resultado sera beneficioso, ya que encontrar
la verdad nos ayudara a reconocer lo que no es cierto.

La primera evidencia que presentaria a cualquiera que desee encontrar
la verdad es la del universo mismo: la creacién. La evidencia parece
apuntar a un creador. Puedes estudiar facilmente esta evidencia y llegar
a tu propia conclusion sobre la verdad, o examinar algunos de mis otros
capitulos sobre apologética cristiana (por ejemplo, “;Existe Dios?”) y ver si
te ayudan.

La segunda evidencia que podrias presentar es tu conciencia. Tu “brijula
moral”. Todos los seres humanos a lo largo de la historia de nuestro planeta
la tenemos — sabemos distinguir el bien del mal, pero ;de dénde proviene
la moral? ;Podria ser que el Creador del universo también tenga un cédigo
moral que nos fue dado por diseho?

Nuestra tercera evidencia serian las Escrituras; las ensefanzas y escritos,
especialmente aquellos que afirman provenir de Dios o de profetas de
Dios. Comenzaria con aquellos que evidencian la autoridad divina,
como aquellos que han cumplido profecias con precisién. Sin duda, si
encontrdramos un libro sagrado que afirmara ser inspirado por el Dios
Creador y que proporcionara profecias cumplidas con precisién para
demostrar su autoridad, seria una buena evidencia de la verdad. También
deberiamos considerar quién escribié esas Escrituras. ;Fue basicamente
una sola persona que afirma haber recibido la palabra de Dios de forma
personal y secreta (algo facil de inventar)? ;O fue escrito por muchas
personas, pero con el mismo tema o mensaje constante durante un periodo
mucho mas largo, y por lo tanto mucho mas dificil de inventar?

Simplemente necesitamos tomarnos el tiempo y el esfuerzo para
reflexionar sobre estas cosas. Cada uno de nosotros tiene el cerebro
para resolverlo, examinar las pruebas y llegar a una conclusién. No
hay excusa. No todos los libros sagrados ni las ensefanzas de todas las
religiones pueden ser ciertos; eso esta claro para quienes estén dispuestos
a considerar las pruebas. Entonces, jcudl de estas escrituras se sostendria
ante un interrogatorio judicial?
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Si su evidencia le lleva a la verdad, deberia comprobar que esta sujeta
a cuestionamiento y escrutinio exhaustivo, ya que resistird un intenso
interrogatorio. Si su evidencia le lleva a la verdad, puede esperar que sea
excluyente, porque claramente no puede incluir lo que no es cierto. Si
su evidencia le lleva a la verdad, puede esperar que tenga sentido. Para
encontrar la verdad, siga la evidencia — no es dificil de encontrar.

La necesidad de respeto

Sospecho que la razén por la que algunas personas evitan reflexionar
sobre las evidencias y vuelven al simple eslogan es que no quieren irritar a
nadie. No quieren sacudir el barco. Son conscientes de que caminan sobre
terreno resbaladizo y temen parecer irrespetuosos. No quieren ofender a
nadie, por lo que se podria argumentar que afirman que todas las religiones
son iguales en un intento de mostrar respeto mutuo. Si es asi, también es
un error.

Decir que todas las religiones conducen a Dios no es ser respetuoso
en absoluto, porque demuestra ignorancia sobre lo que la mayoria de las
religiones ensefan. Algunas religiones ni siquiera afirman que lleven a
nadie a Dios. Algunas ni siquiera afirman que exista un dios — o que, si
existe, su concepto de quién o qué es ese dios es muy diferente. Sugerir
que “todas las religiones conducen al mismo Dios” no sélo es falso y una
completa ignorancia de lo que creen las diferentes religiones, sino que es
en realidad lo que muchas personas estdn tratando de evitar: una muestra
de falta de respeto.

Es casi como decir: “No sé qué creen, ni me importa, solo digo que, al
final, jtodos ensenan basicamente lo mismo!”.

La razén misma por la que surgié el budismo fue que un principe
indio se desilusion6 y no quedé convencido de la religion hindd. ;Cémo,
entonces, pueden ser igualmente verdaderas? Incluso sus objetivos finales
son diversos, desde alcanzar el nirvana y perder la conciencia del yo, hasta
creer que uno realmente es dios y parte de la energia universal. “;Todos
los caminos conducen a dios?” — ;qué significa eso en estas dos religiones?
Puede que tengan similitudes superficiales, pero son fundamentalmente
diferentes e incompatibles. Debemos respetar eso.

Se podria decir lo mismo del islam y el cristianismo. Claro, tienen
similitudes superficiales, como la creencia en un dios personal, el creador
del universo, que finalmente nos juzgara a cada uno de nosotros al final
de esta vida. El cristianismo es una continuacién del judaismo vy utiliza
las Escrituras judias para ayudarnos a aprender sobre el Dios de Israel y el
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Mesias judio. Sin embargo, el islam comenzé descartando las ensefanzas
y doctrinas judias y cristianas, y sustituyendo sus Escrituras por el Coran
-debemos respetar eso — no pasar por alto estas enormes fisuras, jcomo si
no existieran!

Fundamental para el cristianismo es la creencia de que Dios se encarng,
como Jesucristo, para recibir el castigo por nuestros pecados en la cruz de la
crucifixion, segln la antigua profecia judia, y que, tras tres dias de muerte,
Jesus venci6 a la muerte misma mediante la resurreccion. El islam niega
que Jesus fuera Dios encarnado. En el islam, Jesus era solo un hombre, un
profeta, que ni siquiera murié, y mucho menos fue crucificado. Segun el
islam, Jesus fue llevado secretamente al Cielo por Ald y reemplazado por
otra persona (véase Sura 4:157-8, el Coran). Segun el islam, fue Ala quien
engai6 a quienes quedaron atrds, haciéndoles creer que era Jesus el que
estaba en la cruz (y, como resultado, a lo largo de los siglos, cientos de
miles de seguidores de Jesus han sido cruelmente perseguidos, torturados
y asesinados por sus creencias). Segin el islam, por lo tanto, tampoco
hubo resurreccion.

Esta negacién de la evidencia biblica y del testimonio de testigos
presenciales se basa en las ensefanzas de un hombre, Mahoma, que
vivié 600 afios después y quien fundé la nueva religion del islam. Espero
que puedan comprender claramente que el cristianismo y el islam son
mutuamente excluyentes — ambos no pueden ser verdaderos.

El cristianismo ensefia que somos salvos por gracia, solo mediante
la fe, al confiar en Jestis como Senor y Salvador, quien murié y resucitd
para nuestra salvacion y garantia de vida eterna (véase Efesios 2:8-10,
Romanos 10:9-10). El islam ensefa todo lo contrario (véase Sura 98:1-8,
el Coran).

Decir que “adoran al mismo Dios”, o que “todas las religiones ensefian
bdsicamente lo mismo” o que “todas conducen al Cielo” demuestra una
decepcionante falta de conocimiento y también una falta de esfuerzo por
comprenderse mutuamente. Esto es sumamente irrespetuoso.

Lo respetuoso es reconocer las diferencias (asi como las similitudes) que
hacen que los diversos sistemas de creencias sean tnicos.

éPor qué existen tantas religiones?

Entonces, si la verdad es que no todas las religiones son iguales y no todas
conducen a Dios, pero debemos respetar sus diferencias y estudiar la
evidencia para determinar cual, si alguna, es verdadera, ;cémo podriamos
explicar, en primer lugar, la existencia de tantas religiones?
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La respuesta es: porque estamos aqui — como humanos en esta hermosa
esfera giratoria. Es porque la légica y el sentido comin nos ensenan que
debe haber existido una causa primera infinita, algo mas alla del universo,
algo eterno, y esto nos lleva a intuir que existe algo mds grande que nosotros
y mucho mas poderoso e inteligente. La belleza de la creacion y las leyes
de la naturaleza nos ayudan a determinar instintivamente que debe haber
existido una mente creativa que produjo lo que vemos a nuestro alrededor.
Y gracias a nuestra conciencia y a nuestro cédigo moral innato, sabemos
instintivamente que esta mal mentir, enganar, robar, asesinar, etc., incluso
si encontramos maneras de adormecer esa sensacion con el tiempo.

No es de extrafiar que existan tantas religiones — todas ellas intentan
explicar lo que todos sabemos que es verdad — jque este universo no pudo
haber surgido de la nada!

La oportunidad

Si alguien alguna vez se acerca a usted con el slogan de que “todas las
religiones son iguales” o que “todas conducen al mismo Dios”, entonces
se le presenta una oportunidad increible para compartir la buena nueva
de Jesucristo.

El cristianismo no es como cualquier otra religion. Es Gnico. No se basa
en el mérito — como la mayoria, si no todas las otras religiones — no se
basa en intentar ser “suficientemente bueno”. Si todas las religiones son
esfuerzos por escalar la misma montana, siguiendo diferentes caminos para
alcanzar a Dios en la cima mediante nuestros propios esfuerzos, rituales o
buenas obras, entonces el cristianismo es la historia de lo imposible que
es esa escalada, debido a los fracasos y debilidades de nuestra naturaleza
humana, y coémo, en cambio, Dios descendi6 a nuestro encuentro.

Dios nos dio su Ley moral en los Diez Mandamientos, que tenemos en
nuestra conciencia, pero que quebrantamos repetidamente. Ninguno de
nosotros somos perfectos, todos hemos pecado, pero Dios es perfectamente
santo y justo, y para que haya justicia eterna debe haber castigo por la
infraccion de la ley moral. No podemos sobornar a Dios con nuestras
buenas obras, ni esperar que Dios, corrompido, nos perdone con justicia,
por mucho que nos ame. Por eso, Dios bajé de “la montafia”, vino a vivir
entre nosotros, viviendo una vida perfecta sin pecado, sacrificandose en la
cruz, dejdndose matar por su propia creacién para que nuestro castigo por
el pecado fuera pagado en su totalidad.

Nosotros quebrantamos la Ley, pero Dios — en Jesis — asumid
nuestro castigo.

132

Por eso nuestras buenas obras no tienen ningln efecto en nuestra
salvacion. Por eso nos salvamos de las consecuencias de nuestro pecado
solo confiando en lo que Jesds ha hecho. El cristianismo es excluyente
-porque solo Jesus recibi6 el castigo por nuestros pecados. Sélo confiando
en Jests podemos recibir la redencién, el perdén y la reconciliacion con
Dios. Si el testimonio sobre Jesus es verdadero, entonces debemos esperar
que sea excluyente, porque la verdad es excluyente. Pero cualquiera puede
poner su confianza en Jesus y tener garantizada la vida eterna en el Cielo;
no importa quién sea, no importa lo que haya hecho, no importa dénde
haya nacido, no importa en qué tradicion se haya criado, y no importa
quiénes sean sus padres. Usted también puede recibir la salvacion y la
garantia de la vida eterna, pero solo si se arrepiente de su pecado y confia
en Jesus.

“lesus dijo: ‘Yo soy el camino, la verdad y la vida,; jnadie viene
al Padre sino por mi’! (Juan 14:6).

sComo puede saber si el cristianismo es la religion correcta? Le sugiero
que empiece por no pensar en el cristianismo como una “religiéon”. No
se trata de lo que hacemos, ni de nuestras buenas obras, ni de nuestra
vestimenta, ni de los edificios que usamos, ni de ningtn ritual ni de lo
que se debe y no se debe hacer religiosamente — se trata de una relacion
con Dios.

En el cristianismo, vemos que Dios ha hecho posible una relacién con
él por lo que é/ ha hecho — no por lo que nosotros hacemos o intentamos
hacer. Toda la Biblia, escrita por 40 autores diferentes a lo largo de 1600
anos en tres continentes diferentes, es coherente al ensenar como Dios
quiere tener una relacion con la humanidad. Explica cémo hemos arruinado
esa relacion por nuestra propia voluntad, eligiendo lo que deseamos en
lugar de confiar en la provision de Dios, y como Dios ha proporcionado
una manera, la dnica manera, de restaurar esa relacion — encarnando y
pagando el precio por nuestro pecado.

Jesus es el Camino. Jesus es la Verdad. Jesus es la Vida; vida eterna para
todos los que confian en él. La verdad le hara libre porque confirmard quién
le creé (Dios), afirmara su proposito en la vida (tener una relacién con Dios)
y revelara lo que sucede después de morir (o recibe lo que merece lejos de
Dios, o, para quienes confian en Jesus, entra en la vida eterna con Dios).

En mis propios estudios e investigaciones, he comprobado que la
Biblia es confiable, que las afirmaciones de Jests son verdaderas y que la
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evidencia es abrumadora. No tengo una “fe ciega”, ni espero que nadie
mas la tenga. jAsi que siga la evidencia!

Aliente a su oyente a comenzar simplemente con un poco de
apologética cristiana, o mejor adn, a leer las Escrituras por si mismo y a
pedir humildemente a Dios que se dé a conocer. Recuérdele que Dios
realmente lo ama -y usted también.

Uniendo todos los argumentos

Recomiendo encarecidamente que, como ayuda para desarrollar confianza
en las conversaciones sobre el evangelio, intente memorizar esta breve
apologética. Asi, la proxima vez que alguien le diga algo como “Todos
los caminos conducen a Dios” o “Todas las religiones son igualmente
verdaderas”, podrd recordar lo siguiente y usarlo en su respuesta.

El slogan: para averiguar si la afirmacion es solo un lema o si ha sido
cuidadosamente meditada, simplemente haga estas preguntas: “;Qué
quieres decir con eso?” y “;Cémo llegaste a esa conclusiéon?”. Son
preguntas bastante amigables, y lo Gnico que esta haciendo es extraer mas
informacion, ademds de posiblemente hacer que alguien vea por si mismo
lo vacio que es su slogan.

La verdad: ojala que pronto alguien se dé cuenta de que el slogan esta
lejos de la verdad, ya que las religiones del mundo son fundamentalmente
diferentes y la verdad es, por definicion, excluyente.

La evidencia: que es lo que necesitamos estudiar si realmente queremos
conocer la verdad.

La necesidad de respeto: Realmente no respetamos las religiones ni los
sistemas de creencias de otras personas de ninguna manera al afirmar que
son todos verdaderas o iguales, o que todas conducen al mismo Dios. Es
mucho mds respetuoso reconocer sus diferencias y la ensefianza que hace
Unica a cada una.

La explicacion: Podemos explicar por qué existen tantas religiones — es
porque existe un creador infinito de algin tipo. Nuestra l6gica, nuestro
instinto y nuestra conciencia moral lo confirman. La alternativa es que
“nada” creo el universo.

La oportunidad: que cae perfectamente al final de esta ensefianza,
porque si alguna vez alguien se acerca a usted con el slogan de que
“todas las religiones son iguales” o que “todas conducen al mismo
Dios”, entonces se le presenta la oportunidad de compartir la buena
nueva de Jesucristo.
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NOTA: para los lectores angloparlantes: Me gusta usar mnemotécnicas,
ya que me resultan muy dtiles para recordar cosas, y para ayudarnos a
recordar estos pasos en respuesta a la estereotipacion del cristianismo
dentro del universalismo teoldgico (o todas las religiones son igualmente
verdaderas) podriamos usar la mnemotécnica: STEREO (ESTEREO).

S — Eslogan — ;se ha reflexionado realmente sobre esta teologia?

T - Verdad - es excluyente. No incluye lo que no es verdad.

E - Evidencia - sigue la evidencia para encontrar la verdad. jSin excusas!

R — Respeto — No nos respetamos unos a otros simplemente pasando por
alto lo que nos hace unicos.

E - Explicacion — La existencia de muchas religiones se explica por el
instinto humano, la razén, la espiritualidad y la conciencia.

O - Oportunidad — jEl estereotipo ofrece una oportunidad evangélica!
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DESViIO DE LA MISION
* ¥ *

En este breve capitulo, quiero asegurarme de que este libro no esté
completo sin reconocer los sutiles peligros del “Desvio de la Misién”.
Todos sabemos lo que entendemos por “misién”, ya sea un término general
o una declaracién cuidadosamente definida. La mayoria de las iglesias
tienen algun tipo de declaracién de mision, al igual que un nimero cada
vez mayor de empresas, organizaciones benéficas y organizaciones. La
Organizacion del Tratado del Atlantico Norte (OTAN), por ejemplo, tiene

4 como funcién fundamental “garantizar la libertad y la seguridad de sus
El cristianismo es excluyente — en el sentido de que paises miembros por medios politicos y militares” (OTAN, www.nato.
sélo Jests asumid el castigo por nuestro pecado int). Las Naciones Unidas se crearon con una misiéon central: “mantener

56 fiand . d ibir |a red . la paz y la seguridad internacionales” (Naciones Unidas, www.un.org).
olo contiando en Jesus podemos recibir la redencion, La Alianza Evangélica Mundial (AEM) tiene una declaracién de misién:

el perdon y la reconciliacion con Dios. “Fomentar la unidad en Cristo, fortalecer la identidad, la voz y la plataforma
Si el testimonio sobre Jesus es verdadero, entonces para el testimonio del Evangelio y el discipulado” (Alianza Evangélica

debemos esperar que sea excluyente, porque la Mundla.l. https://worldea.org). El Ejército d.e Salvacién dec]ara: Su misién
es predicar el Evangelio de Jesucristo y satisfacer las necesidades humanas

verdad es excluyente. en su nombre sin discriminacion” (Ejército de Salvacion Internacional.
Misién’. https://www.salvationarmy.org/ihg/Mission).

La mayoria de las iglesias individuales o sus denominaciones, aunque
tienen su propio “sabor” particular, tienden a tener declaraciones de
mision muy similares, y esto es de esperar si comparten, como su principal
autoridad para la fe y la practica cristiana, las ensenanzas de la Biblia.
Sin embargo, es evidente que hay muchas cosas buenas merecedoras de
nuestros esfuerzos en la mision que también se pueden encontrar en la
Biblia, ya sea intentar comportarse bien, o amar a Dios, o amar a los demas,
o cuidar de la creacién, etcétera. Los seguidores de Jests no suelen tener
problemas con esto, sabiendo que Jesis volvié a insistir claramente en la
necesidad de amar a Dios y al préjimo (jademds de a nosotros mismos!):

“’Ama al Sefor tu Dios con todo tu corazén, con toda tu alma,
con toda tu mente y con todas tus fuerzas’. La segunda es ésta:
‘Ama a tu préjimo como a ti mismo’. No hay mandamiento
mas importante que éstos” (Marcos 12:30-31).
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Quizés la pregunta obvia sea: “;Cémo podemos amar a Dios?”. Y Jesus
nos ayuda de nuevo, diciendo: “Si me aman, guarden mis mandamientos”
(Juan 14:15). Al principio, esto puede parecer algo ciclico, ya que luego
consideramos los mandamientos de Jesis y volvemos a amar a Dios y
al préjimo. Sin embargo, si nos detenemos a pensar en qué seria lo mas
amoroso para los demds, podriamos argumentar facilmente que lo mas
amoroso es presentarle a Jesus. Tal vez uno sélo querria que le presentaran
a Jesus si viera una necesidad de Jesus; en cuyo caso lo mas amoroso que
podriamos hacer es ayudarles a ver su necesidad de Jess.

Esto implicara participar en conversaciones sobre el evangelio, lo que,
por supuesto, puede implicar estar dispuestos a dar razén de nuestra fe, y
espero que este libro facilite esa disposicion. Pero lo que quiero decir es
que, si bien preocuparse por el bienestar temporal de alguien es bueno,
valioso y loable, nunca debe sustituir ni distraer de preocuparse por el
bienestar eterno de alguien. Jesus fue muy claro con sus seguidores cuando
recibieron la gran comision, en unas Gltimas palabras de instruccién antes
de regresar al Cielo:

“’Por tanto, vayan y hagan discipulos de todas las naciones,
bautizandolos en el nombre del Padre y del Hijo y del
Espiritu Santo, y ensefiandoles a obedecer todo lo que les he
mandado’” (Mateo 28:19-20)

“Les dijo: "Vayan por todo el mundo y prediquen el evangelio
a toda la creatura. El que crea y sea bautizado sera salvo, pero
el que no crea serda condenado’”. (Marcos 16:15-16)

“Pero recibirdn poder cuando el Espiritu Santo venga sobre
ustedes, y serdn mis testigos en Jerusalén, en toda Judea y
Samaria, y hasta los confines de la tierra”. (Hechos 1:8)

Si alguna vez hubo necesidad de encontrar una base biblica para una
declaracion de mision para cualquier iglesia o para cualquier seguidor
de Jesus, sin duda es esta. Como dijeron aquellos primeros discipulos, si
amamos a Jesls, obedeceremos este mandato. A través de la obediencia
a este Unico mandato, estaremos demostrando nuestro amor por Dios y
a los demds, sin embargo, con frecuencia relegamos la proclamacion del
evangelio de salvacion eterna, y en particular la evangelizacién, a algo que
otros deben hacer, mientras nos concentramos en otras buenas obras como
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cuidar el medio ambiente, buscar la justicia social o preparar paquetes
de alimentos.

No me malinterpreten, no digo que debamos dejar de hacer todas
las demas buenas obras que se esperan de los seguidores de Jests que
aman a Dios y al préjimo, ni mucho menos. En cambio, simplemente
estoy alertando o advirtiendo al lector para que se asegure de que la
proclamacién del evangelio y la salvacién eterna de las almas “no se pasen
por alto” en el proceso. Tal vez necesitaré juntar todos mis pensamientos,
notas, referencias biblicas y anécdotas y escribir otro libro sobre este tema,
pero cuando estaba en la Real Fuerza Aérea aprendi todo sobre el término
“Desvio de la Mision”.

Desvio de la Mision (Mission Creep): tendencia de
una tarea, especialmente una operacion militar, a
ampliarse involuntariamente madas alla de sus objetivos
iniciales.  (El  Diccionario  Collins, ‘Mission Creep’,
https://www.collinsdictionary.com/dictionary/english/
mission-creep)

El desvio de la misién es a menudo inevitable; en los conflictos, en
tiempos de paz, en el ejército, en los negocios, incluso en el deporte,
pero también en la Iglesia. Por lo tanto, siempre es prudente reevaluar
periodicamente donde nos encontramos, corporativa e individualmente,
con respecto a nuestra mision como seguidores de Jesus, y asegurarnos de
que nuestros objetivos principales no se vean comprometidos, ignorados u
obstaculizados como resultado de la desviacion de la mision.

Entonces, ;como evitamos el desvio de la mision? El primer paso es
simplemente ser conscientes del concepto. Saber (y ensefar a los demas)
que tal cosa existe inevitablemente, y dedicar tiempo a considerar el
impacto que puede tener y lo que hay que hacer al respecto.

Si de verdad amamos a Dios y amamos a los demads, no nos contentaremos
con velar por el bienestar fisico temporal de alguien, sino que querremos
velar también por su bienestar espiritual eterno (y tal vez darle prioridad).
Una conversacién sobre el Evangelio deberia ser sin duda el objetivo final,
en la que puedan tomar consciencia de la santidad del Dios que un dia sera
su Juez. Debemos permanecer centrados en el objetivo prioritario, que es
hacerles conscientes de su magnifico amor demostrado en Jesds, por medio
del cual podemos reconciliarnos con Dios, recibir el don de la salvacién y
tener la seguridad de la vida eterna.
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A menudo habrd obsticulos intelectuales en el camino de tal declaracion
de fe, pero si nos preparamos aprendiendo las razones de la esperanza que
tenemos y estando dispuestos a compartir nuestros pensamientos y sembrar
la semilla del Evangelio con gentileza y respeto, entonces la gran comision
estara siempre en la vanguardia de nuestro pensamiento, y el desvio de la
mision se mantendra bajo control.

F* ok ok Kk

NOTA: El tema del “desvio de la misién” realmente merece ser expuesto.
Siellector desea quetrabaje en ello, péngase en contacto conmigo por correo
electrénico y hagame saber su opinién: Philip.Layton@salvationarmy.org.uk
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Si verdaderamente amamos a Dios
y amamos al préjimo,
no nos conformaremos con solo
cuidar del bienestar fisico temporal de alguien,
sino que querremos cuidar
(y quizas priorizar) también
su bienestar espiritual eterno.
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UNA RAZON PARA CREER
* H *

En este capitulo final, quiero presentar mi testimonio de una manera
que, espero, integre algunos de los argumentos apologéticos descritos
anteriormente y demuestre cémo esto ha cimentado mi fe y me ha dado una
razon légica para creer en Jesis como mi Salvador. Mi esperanza es que,
de alguna manera, Dios use este testimonio para fortalecer la confianza del
lector y salir al mundo a sembrar la semilla del evangelio.

éPor qué creer?

Unos 700 anos antes de que Jesls viniera a la tierra, el profeta Isafas
pregunt6: “;Quién ha creido a nuestro mensaje?”, lo que da lugar a una
asombrosa profecia sobre un futuro Salvador del pecado.

“sQuién ha creido a nuestro mensaje y a quién se ha revelado
el brazo del Sefor?

Creci6 en su presencia como vastago tierno, como raiz de tierra
seca. No habia en él belleza ni majestad alguna; su aspecto no
era atractivo y nada en su apariencia lo hacia deseable.

Despreciado y rechazado por los hombres, varén de dolores,
habituado al sufrimiento. Todos evitaban mirarlo; fue
despreciado y no lo estimamos.

Ciertamente él cargé con nuestras enfermedades y soporto
nuestros dolores, pero nosotros lo consideramos herido,
golpeado por Dios y humillado. El fue traspasado por nuestras
rebeliones y molido por nuestras iniquidades. Sobre él recayo
el castigo, precio de nuestra paz y gracias a sus heridas
fuimos sanados.

“Todos andabamos perdidos, como ovejas; cada uno seguia su

propio camino, pero el Sefior hizo recaer sobre él la iniquidad
de todos nosotros.” (Isaias 53: 1-6)
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Amo a Dios, amo la Biblia, amo mi trabajo y amo mi vocacién. Me
enorgullece ser salvacionista de quinta generacion y oficial del Ejército
de Salvacién o pastor de iglesia de cuarta generacion. Pero desde muy
joven, me quedd claro que Dios, nuestro Padre celestial, no tiene nietos,
solo hijos. En otras palabras, nuestra fe y confianza en Jesucristo como
Salvador y nuestra reconciliacion con Dios deben ser personales, uno
a uno, y nuestros antecedentes familiares, nuestra educacién, nuestras
cualificaciones o tradiciones, por muy buenas o influyentes que sean, no
pueden brindarnos la salvacién personal ni la garantia de la vida eterna
en el Cielo. Nuestra fe y confianza en Jesucristo como Salvador, y nuestra
reconciliacién con Dios, deben ser personales, por lo que la pregunta
obvia es: ;por qué?

sPor qué confiar en Jesus?

sPor qué creer en el Cielo o en el Infierno?

iPor qué confiar en la Biblia?

De hecho, ;por qué creer en Dios en primer lugar?

Si no podemos responder a estas preguntas profundas pero bdsicas,
scomo podemos esperar evangelizar y compartir el evangelio con quienes
no creen?

Isaias pregunt6: “;Quién ha creido a nuestro mensaje?”. Y yo hago una
pregunta similar: “;Por qué deberia alguien creer a nuestro mensaje?”

Empezar desde el principio
De vez en cuando, me gusta imaginar que nunca he ido a la iglesia, imaginar
que tengo poco o ningln conocimiento de la Biblia y cuestionar si mi
creencia en un Dios es razonable y legitima. Hago este ejercicio porque,
si bien tengo fe, nunca me he sentido particularmente cémodo con la “fe
ciega”. Me gusta poder explicar por qué creo las cosas que creo y saber por
qué es diferente de otras creencias. Por eso, me gusta cuestionar nuestras
creencias cristianas de vez en cuando y ver si tienen sentido, I6gicamente.

En este cuestionamiento, primero necesito decidir si Dios siquiera existe
o no, y si, creo que Dios existe, pero no lo creo con una fe “ciega”. Creo
que Dios existe mediante una fe légica y razonable. Este razonamiento
comienza considerando el universo, la creacién y el origen de todo.
La Biblia parece anticipar este punto de partida natural con sus propias
primeras palabras: “En el principio, Dios...” (Génesis 1:1).

Anteriormente en este libro, en el capitulo titulado “;Existe Dios?”,
expuse algunas razones por las que creo que no solo es posible o probable
que exista un Dios Creador infinito, sino que la 6gica me convence de que

144

I//

es necesario que exista. También respondi a la pregunta habitual “;Quién
hizo a Dios?” con una justificacién que consolida adin mas la afirmacién
razonable de que tal Dios existe.

Sigue siendo fe, pero es una fe razonable. Ayuda a explicar por
qué creemos.

;Qué es este dios?

Puede que tengamos pruebas sélidas que justifiquen la creencia en algin
tipo de dios, pero ;quién o qué es este dios? Solo se me ocurre una religion
antigua que haya evidenciado la presencia personal y el poder de Dios, y
es a través de los judios. Otras religiones se han basado mds en la idolatria,
la supersticion y el miedo. Es la precisién profética y la coherencia tematica
lo que apunta a la credibilidad de la Biblia y la distingue de cualquier
otro “texto sagrado”. No recuerdo cudntas veces he oido a alguien
decirme que “todos los caminos conducen a Dios”, o “todos adoramos
a un solo Dios”, o “todas las religiones son iguales”, o “iguales”, o “todas
las religiones son verdaderas”. Me produce gran angustia y tristeza, y me
da pena quien lo dice, porque presumiblemente solo estan usando esas
frases como una especie de eslogan. Es como decir que todos los deportes
son iguales. Las religiones pueden tener similitudes superficiales, pero son
fundamentalmente diferentes. En la mayoria de los casos, se oponen entre
si en las doctrinas mas importantes de quién es Dios, quién es Jesus, qué es
el pecado y como podemos ser perdonados y tener la seguridad de la vida
eterna en el cielo.

No respetamos en modo alguno la fe o las religiones de los demds al decir
que todas son verdaderas o iguales, o que todas conducen al mismo Dios.
Es mucho mds respetuoso reconocer sus diferencias y las ensefanzas que
las hacen dnicas, sabiendo que la verdad serd, por definicién, excluyente.
No pueden ser todas verdaderas, y si una lo es, las demas deben ser falsas.
Para descubrir cual es la verdad, basta con estudiar las pruebas y decidir si
resisten el contrainterrogatorio.

El judaismo es la Unica religion antigua que conozco centrada en
un Dios Unico, personal y todopoderoso. Por eso, cuando Jesus llegé y
cumplio tantas profecias biblicas judias, afirmando ser su Mesias judio y
afirmando ser Dios encarnado, me hace prestar atencién y preguntarme:
«;Es esto cierto? ;Cuales son las evidencias? Necesito saber si Jests decia
la verdad, porque si es verdad, entonces toda la idea de lo que Dios es se
mantendrd o caera sobre el mensaje de Jesucristo.
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Ahora bien, la mayoria de los historiadores, incluso los no cristianos, y
la mayoria de las personas con un minimo conocimiento del cristianismo
dirian que Jesus era “un buen hombre”. Sin embargo, no podemos quedarnos
ahi. Debemos tomar una decision deliberada sobre quién creemos que es
Jests basandonos en sus afirmaciones sobre si mismo, porque afirmé ser
Dios encarnado — esa fue la afirmacion que lo llevé a la muerte.

Hay muchas referencias biblicas donde otros afirman que Jesus es Dios,
pero en el Evangelio de Juan leemos que Jesus dijo sobre si mismo:

“’Yo y el Padre uno somos”. De nuevo, sus oponentes judios
tomaron piedras para apedrearlo, pero Jesus les dijo: ‘Les he
mostrado muchas buenas obras de parte del Padre. ;Por cual
de ellas me apedrean?”.

“No te apedreamos por ninguna buena obra”, respondieron,
“sino por blastemia, porque tu, siendo un simple hombre,
afirmas ser Dios”” (Juan 10:30-33)

Si consideramos el contexto de lo que sucede aqui, podemos ver toda la
evidencia que necesitamos. Quienes rodeaban a Jesus sabian exactamente
lo que queria decir. Jesis afirmaba ser Dios, no solo por lo que hacia,
sino también por lo que decia — fue por eso por lo que lo mataron. Pero
sera cierto?

Por lo tanto, tenemos tres opciones:

1. Jesus era un mentiroso, un hombre que sin duda ayudé a la gente y

ensend cosas buenas, pero al final, minti6 sobre quién era realmente.

2. Jests era un demente. Creia decir la verdad cuando en realidad

estaba trastornado y enganado.

3. Jesus realmente era quien decia ser: Dios encarnado.

Este es un asunto tan importante (y una herramienta apologética) que creo
que vale la pena repetirlo aqui en mi testimonio al considerar la identidad
de Jests. Nos queda una simple disyuntiva: o Jesis era un mentiroso, un
demente, o realmente era Dios encarnado. Jests no puede ser simplemente
un profeta o “un buen hombre”. Esta Unica pieza de logica respecto a la
identidad de Jesus descarta que practicamente todas las demas religiones
sean idénticas al cristianismo.

En el capitulo anterior, “;Es Jests Dios?”, exploré siete razones por las
que creo que JesUs era exactamente quien decia ser.
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Jests es Unico en muchos sentidos, incluyendo su horrible muerte y
posterior resurrecciéon (para lo cual también examinamos la evidencia
en el capitulo “;Realmente resucité Jesis?”). Y no olvidemos que esto
no sucedié simplemente, Jesis dijo que sucederia. Tampoco fue solo
una historia. Registros histéricos seculares verificables afirman que Jesus
fue crucificado tal como dijo. Su muerte fue verificada y fue puesto
en una tumba bajo vigilancia. Sin embargo, después de tres dias, la
tumba estaba vacia, las autoridades no pudieron encontrar su cuerpo y
sus seguidores afirmaron haberlo visto con vida. Incluso los enemigos
contemporaneos de Jesls admitirian esto como cierto, y para mi, juntar
todo esto fue toda la evidencia que necesitaba para demostrar que Jests
era quien decia ser.

Varios cientos de anos después, encontramos a quienes niegan que estos
sucesos hayan ocurrido, lo cual puede parecer increible, pero también
encontramos gente, incluso hoy, que niega que el Holocausto haya tenido
lugar hace menos de 100 afios. En ambos casos, basta con considerar los
relatos de los testigos de la época para juzgar por uno mismo. Asi que eso
fue exactamente lo que hice. Consideré si la historia de la resurreccion
era simplemente un montaje, un mito o una invencion, pero luego pensé
en todos aquellos que afirmaron haber visto realmente a Jesus resucitado.
Hubo cientos que afirmaron haberlo visto. Muchas de estas personas fueron
devoradas vivas por leones, quemadas vivas, crucificadas o torturadas hasta
la muerte de otras formas horribles debido a sus afirmaciones de haber
visto a Jesus.

Sigo volviendo a esta pregunta clave: jEstarian realmente dispuestos
a pasar por todo esto por algo que sabian que era mentira? Podria ser
diferente para nosotros 2000 anos después, manteniéndonos fieles a
algo que creemos verdadero por la fe, pero estos primeros seguidores
afirmaron haber visto a Jesus resucitado con sus propios ojos, y ninguna
persecucion pudo cambiar ese hecho. En otras palabras, su fe se basaba en
evidencia empirica.

El profeta Isaias pregunté: “;Quién ha creido a nuestro mensaje?”, y lo
que he descubierto es que tenemos una razén increiblemente poderosa
para creer. No necesitamos creer nada de esto con una fe “ciega”.

Creo porque la evidencia es abrumadora. Una vez que llegué al punto
de aceptar que Dios existe y que Jesls era Dios en carne y hueso, llegé el
momento de profundizar en lo que dice la Biblia sobre por qué vino.

El Evangelio de Juan nos dice en pocas palabras:

147



“Porque tanto amé Dios al mundo que dio a su Hijo unigénito,
para que todo el que cree en él no se pierda, sino que tenga
vida eterna”. (Juan 3:16)

Jests vino por el gran amor de Dios por nosotros. Dios nos ama tanto
que quiere que vivamos con él para siempre. Lo llamamos vida eterna en
el Cielo, nada que ver con la caricatura medidtica de tocar arpas en nubes
blancas y esponjosas — olvidense de eso. La Biblia, con su asombroso tema
consistente, escrita durante mds de 1600 afos, en 66 libros, escrita por
40 autores, con la evidencia de profecias cumplidas que nos ayudan a
confiar en ella, nos revela que el Cielo es una realidad, un lugar hecho por
Dios para quienes confian en él. Pero también me revela la triste verdad
de que soy pecador. Peco, y asi como una hoja seca no puede coexistir
con un fuego ardiente, mi estado pecaminoso no puede coexistir con un
Dios santo. Somos incompatibles. Dios es perfecto, yo no y el pecado es el
problema que nos separa.

Por lo tanto, si el pecado es el problema, podriamos preguntarnos por
qué Dios no pudo simplemente perdonar a quienes lo aman y se arrepienten,
y al final de nuestras vidas automaticamente hacernos lo suficientemente
santos y puros como para estar con él. En otras palabras, ;por qué Jesus tuvo
que venir a morir por nosotros? ;Acaso un Dios omnipotente, omnisciente
y amoroso no podia simplemente ver nuestros corazones y perdonarnos
por amor?

La respuesta llega cuando comprendemos que, aunque Dios nos ama,
también ama la justicia. Cualquiera que quebrante la Ley merece castigo.
Es cierto en un tribunal aqui en la tierra, y serd cierto en el dia del juicio
ante el trono de Dios. jHe quebrantado la Ley moral de Dios, los Diez
Mandamientos, imdas veces de las que puedo recordar! Ya sea por no amar
a Dios con todo mi corazén, alma, mente y fuerzas, por idolatrar cosas,
personas, dinero o estatus, por usar el nombre de Dios sin cuidado, por
ignorar el mandamiento de guardar el Sabado o por faltarle el respeto a mis
padres. Me complace decir que nunca he asesinado a nadie, pero Jesus
aclaré que el asesinato comienza con el odio en el corazén hacia alguien,
y el adulterio comienza con la lujuria. Luego estan la mentira, la envidia y
tomar algo que no te pertenece.

Los Diez Mandamientos parecen bastante sencillos, y yo intento ser
bueno, pero a veces lo hago todo mal. Digo cosas que sé que a Dios no
le gustarian, hago cosas que son malas, pienso cosas que son ain peores,
y descuido hacer cosas que sé que deberia hacer. En otras palabras, peco,
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soy un pecador. He quebrantado la santa Ley moral de Dios en los Diez
Mandamientos, y reconozco que para que haya justicia el infractor de
la ley merece castigo, no perdén automatico. En un tribunal de justicia,
no importa el aprecio que el juez tenga por el infractor de la ley — jdebe
administrarse justicia o, de lo contrario, el juez es corrupto!

Lo mismo ocurrird el dia del juicio. No importa cuanto nos amen, la
justicia debe ser administrada por un Juez perfectamente santo. Debe haber
un castigo por las veces que he quebrantado su Ley moral.

Por eso vino Jesus, para que alguien que no tiene pecado recibiera el
castigo por mi pecado, para que a los ojos de Dios pueda ser perdonado
porque me he apartado de mi pecado y he depositado mi fe, mi confianza,
en la muerte del Salvador.

Isafas profetizé la obra redentora de Jests 700 afios antes diciendo:

“Fl fue traspasado por nuestras rebeliones y molido por nuestras
iniquidades. Sobre él recayé el castigo, precio de nuestra paz 'y
gracias a sus heridas fuimos sanados”. (Isaias 53:5)

Jests pagd el castigo, pagd la multa, por nuestro pecado, haciendo
compatibles el amor de Dios por nosotros y su amor por la justicia.

Jests asumio el castigo por nuestra infraccion de la ley moral, haciendo
compatibles el amor de Dios por nosotros y su amor por la justicia.

Fue un pago Gnico — cumpli6 el requisito legal de la justicia —y por eso
desde la cruz sus dltimas palabras fueron: “Consumado es” (Juan 19:30).
iNo hay nada mds que hacer!

Tres dias después, cuando Jesus resucité de la tumba, lo primero que
hizo fue ir a presentarse en el Templo celestial para nuestra redencién
eterna, y asi su Gnico sacrificio es efectivo por toda la eternidad, para todos
los que depositan su confianza en El a lo largo de todas las edades.

“la muerte que murié, murio al pecado una vez para
siempre...” (Romanos 6:10)

“Sacrifico por sus pecados una vez para siempre cuando se
ofrecié a si mismo”. (Hebreos 7:27)

“Pero él se presento una vez para siempre en la culminacion

de los siglos para acabar con el pecado mediante el sacrificio
de si mismo”. (Hebreos 9:26)
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“...hemos sido santificados mediante el sacrificio del cuerpo
de Jesucristo una vez para siempre”. (Hebreos 10:10)

“...sino que entro una vez para siempre en el Lugar Santisimo
por su propia sangre, obteniendo asi la redencion eterna”.
(Hebreos 9:12)

Mi testimonio es este: jJesis salva!

La muerte de Jests me salva de la culpa y de la pena merecida por mi
pecado, y su resurreccién me salva del miedo a la muerte porque prometi6
que los que se arrepientan de su pecado y pongan su confianza en él serdn
resucitados y llevados al Cielo. Jestis me ha salvado de la duda, la oscuridad,
el miedo y la incertidumbre de lo que sigue a esta vida, y ha salvado mi
relacion con Dios, a quien vivo para honrar, adorar, obedecer y glorificar.
Lo mejor de todo es que tengo la promesa, la certeza y la seguridad de que
cuando esta vida termine estaré con El por toda la eternidad.

Respuesta #1

No hay nada mds importante que nuestra salvacion eterna. Si recibimos lo
que merecemos entonces estamos en un gran problema. Pero Jess salva. El
me ha salvado, y si usted ain no se lo ha pedido personal o deliberadamente,
entonces permitame recordarle que jJesis puede salvarlo a usted también!

“Que si confiesas con tu boca que Jesus es el Sefor y crees
en tu corazon que Dios lo levanté de entre los muertos, seras
salvo. Porque con el corazon se cree para ser justificado, pero
con la boca se confiesa para ser salvo”. (Romanos 10:9-10)

sComo podemos reconciliarnos con Dios y estar seguros de nuestro
lugar en el Cielo? La Biblia no dice que debamos hacer mds cosas buenas
que malas en nuestras vidas. Ni siquiera dice que tengamos que ir a la
iglesia, bautizarnos, confirmarnos o enrolarnos en el Ejército de Salvacién.
No habla del purgatorio, ni prescribe indulgencias para ser perdonado.
Se trata de creer sinceramente en su corazén y profesar con su boca. En
otras palabras, arrepentirse de sus pecados y volverse a Dios, depositar su
confianza en quién es Jesls y en lo que hizo por usted, y no tener miedo
de admitirlo.

“Jests es el Gnico nombre que salva. su nombre significa literalmente
“iDios salval!”
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“’De hecho, en ningtn otro hay salvacion, porque no hay bajo
el cielo otro nombre dado a los hombres mediante el cual
podamos ser salvos’” (Hechos 4:12)

Respuesta #2

Una vez comprendido el mensaje del Evangelio y recibido el don de la
salvacion, la segunda parte de nuestra respuesta debe ser una fe obediente,
que se esfuerce por alcanzar la santidad y se someta a la transformacién
del Espiritu Santo en el corazon y la mente. Mientras su fruto (Galatas 5:22)
se cultiva en mi, oro para que madure en mi fe y me parezca mds a Jesus,
y que esto sea evidente para la comunidad y las personas con las que vivo
y doy testimonio. Ademas, puedo testificar que es porque he llegado a
comprender la razén por la cual creo en estas doctrinas fundamentales de
la fe cristiana que mi confianza en la Palabra de Dios se ha profundizado
y fortalecido.

Por ejemplo, saber que tengo buenas razones para creer que existe un
Dios Todopoderoso y buenas razones para creer que me ama, me anima
a elegir su voluntad sobre la mia, y a obedecer su Palabra incluso cuando
va en contra de las tendencias sociales. Cuando el mundo parece estar
impulsando una creencia o agenda que es contraria a la Palabra de Dios,
saber por qué creo hace que ser un cristiano creyente en la Biblia sea
mucho mas sencillo. Puede que no sea “mas facil” (de hecho, a menudo
puede ser “mds dificil”) aferrarse a las creencias, los valores y la moral de la
Biblia en el siglo XXI, pero conocer las razones por las que podemos confiar
en Dios y confiar en su Palabra trae consigo consuelo y valor para ser una
luz como seguidor de Jesus en lo que a veces es un mundo bastante oscuro.

“Confia en el Senor de todo corazén y no te apoyes en tu propia
inteligencia. Recondcelo en todos tus caminos y él enderezard tus sendas”.
(Proverbios 3:5-6)

Este maravilloso proverbio es tan relevante y necesario hoy, en mi vida,
en el Ejército de Salvacion y en la Iglesia mundial, como siempre lo ha
sido. Mi esperanza es que este libro aliente y promueva tal confianza.

Conclusién

Isaias pregunt6: “;Quién ha creido en nuestro mensaje?” Mi objetivo en
este libro ha sido animar, consolar e inspirar a los cristianos a pensar
detenidamente por qué creen, y a convenir en que tenemos una fe /dgica,
tenemos una fe razonable, y tenemos una poderosa razén para creer.
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Por lo tanto, como seguidores de Jests, avancemos con un celo renovado

para obedecer la gran comision, estando dispuestos a responder al llamado

del Espiritu Santo para sembrar la semilla del Evangelio con confianza, con
amor y con urgencia.
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“"Todo el que invoque el nombre del Sefor se salvara’.
¢sCoémo van a invocar al que no han creido?

¢Y como van a creer en aquel de quien no han oido hablar?
¢Y como pueden oir sin que alguien les predique?

¢Y como puede alguien predicar si no es enviado?

Como esta escrito: ‘jQué hermosos son los pies de los que
anuncian la Buenas Nuevas!”” (Romanos 10:13-15)

-

La evidencia presenta un caso poderoso para creer
en un Dios creador personal e infinito, confiando en
la Biblia, que habla de la perfeccion moral de Dios y
la depravacion humana, y senalando a Jesus como el

medio exclusivo de perdén, reconciliacién y salvacion,
con la con la promesa de la vida eterna. Esto sigue
siendo fe — pero es una fe razonable. Tenemos una

razon para creer.
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RECURSOS UTILES, SUGERENCIAS E
INFORMACION DE CONTACTO

* * *

Si desea aprender, leer o escuchar mas apologia cristiana, le sugiero los
siguientes recursos que han sido de inmenso beneficio para mi en mi viaje
espiritual de crecimiento en la fe, y también han sido muy dtiles en la
elaboracién de este libro.

YouTube

Se trata de un recurso tan amplio que a veces puede resultar dificil saber
por donde empezar, incluso después de haber conseguido separar el
material “bueno” del “no tan bueno”. No obstante, el esfuerzo merece
la pena y le recomiendo que elabore una lista de profesores, oradores
y canales en los que confie y que tengan la Biblia como principal
autoridad. Para ayudarle a empezar, visite mi canal de YouTube, donde
encontrard una lista de reproduccion de més de 100 videos de ensefianza
seleccionados personalmente sobre una amplia variedad de apologia
cristiana: https://www.youtube.com/PhilLayton

Sitios web
A continuacion, se ofrece una breve lista de sitios web que me han parecido
especialmente buenos vy Utiles:
e John Lennox: https://www.johnlennox.org/
Solas: https://www.solas-cpc.org/
Stand to Reason: https://www.str.org/
The Gospel Coalition: https://ca.thegospelcoalition.org/
Reasonable Faith: https://www.reasonablefaith.org/
Got Questions: https://www.gotquestions.org/
The Bible Society: http://www.biblesociety.org.uk
Cross Examined: https://crossexamined.org/
Living Waters: https://www.livingwaters.com/
Reachout Trust: https://reachouttrust.org/
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Libros
En cuanto a los videos y sitios web anteriores, simplemente sugiero los
siguientes libros basandome en lo (tiles que me han resultado:
e A Reasonable Response (Una Respuesta Razonable), por
William Lane Craig
On Guard (En Guardia), por William Lane Craig
e God in the Dock (Dios en el Banquillo), por C.S. Lewis
e The Evidence Bible Commentary (EI Comentario Biblico de la
Evidencia), por Ray Comfort
* Questions of Life (Preguntas de Vida), por Nicky Gumbel
e Why Trust the Bible? (;Por qué Confiar en la Biblia?), por
Amy Orr-Ewing
e Jewish New Testament Commentary (Comentario del Nuevo
Testamento Judio), por David H. Stern
e Manual de Doctrinas del Ejército de Salvacion, Salvation Books
e Difficulties in the Bible (Dificultades en la Biblia), por R.A. Torrey
* YESHUA: The Life of Messiah (YESHUA: La Vida del Mesias), por
A.G. Fruchtenbaum
* Bible-Believing Christians (Cristianos Creyentes en la Biblia), por
Phil Layton

Temas futuros
Soy consciente de que este libro s6lo contiene un nimero selecto de
apologéticas cristianas, elegidas en funcién de la probabilidad de que
se planteen preguntas de este tipo sobre nuestra fe. Es muy posible que
usted tenga muchas mas preguntas que le hayan planteado y que parezcan
suponer un obstdculo para las conversaciones sobre el Evangelio, pero
que no se hayan tratado aqui. Por lo tanto, si se presenta la oportunidad,
seria bueno trabajar en otra serie de respuestas breves y memorables que
nos ayuden a crear confianza en nuestra mision de compartir el Evangelio.
Tales preguntas podrian incluir:

e sPor qué un Dios amoroso crearia el Infierno?
s Es el castigo eterno por el pecado temporal una respuesta justa?
¢ Fue Maria realmente virgen?
s Es el naturalismo una cosmovision valida?
¢Los milagros de la Biblia son verdaderos o meros mitos?
¢ Presenta la evolucion darwiniana un problema para el Evangelio?
sQué es la “inmoralidad sexual”?
¢Qué edad tiene la Tierra y qué importancia tiene?

156

¢Los musulmanes y los cristianos adoran al mismo Dios?
¢Cual es nuestro propdsito en la Tierra?

¢ Existe un método facil y sencillo para evangelizar?
¢Como evitar que la mision se desvie?

Otros recursos ditiles

LassiguientescancionesestanescritasparalagloriadeDios, yestandisponibles
gratuitamente junto con las pistas de acompanamiento y la mdsica de
piano/banda bajo peticion a través de Philip.Layton@salvationarmy.org.uk

Quiero un corazon santo
Basada en Marcos 12:30, donde Jesis dijo: “Ama al Sefior tu Dios con
todo tu corazon, con toda tu alma, con toda tu mente y con todas tus
fuerzas” (Melodia sugerida: “Fewster”, 70, The Band Tune Book del Ejército
de Salvacion)

Quiero un corazén santo, amado Dios,
Un corazon de pecado libre,
Un corazon de gratitud por todo
Lo que hiciste en el Calvario.

Tener una mente santa anhelo,
Una mente rapida y pura,
Para razonar por la esperanza que tengo
Y en mis pruebas estar seguro.

Mas fuerza necesito en mi camino
Nuevos peligros encontraré;
Mantén puras mis acciones y cada dia
La tentacion venceré.

Ruego, amado Dios, que guardes mi alma
Por el camino que td pisaste,
Salvada por la sangre de Cristo, y de tu Espiritu llena,
Por tu Palabra ahora ser alimentado.

Mi corazén y mi mente se ofrecen, Senor

Para que los uses como mejor quieras,

Con todas mis fuerzas y toda mi alma,
Para vivir en santidad
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Creemos

La siguiente es una teologia cantada, una proclamacion de fe, escrita con
la intencién de encapsular nuestros once articulos de fe del Ejército de
Salvacién en tres versos. Aunque se ha cantado con éxito (sin coro) con
la melodia tradicional de “Blaenwern”, también recomendaria usar una
melodia completamente nueva y de estilo contempordneo compuesta por
Wesley Carroll, que incluye el coro y ha demostrado ser popular, facil de
recordar y pone el énfasis apropiado donde se requiere.

Envie un correo electrénico a Philip.Layton@salvationarmy.org.uk para
obtener la pista de acompanamiento, las partituras y escuchar esta cancién
utilizada por otros.

Esta nueva melodia es facil de aprender, lo que ayuda al cantante a leer,
asimilar y memorizar las palabras — lo que vuelve a mi objetivo de intentar
facilitar la ensefianza de la doctrina a través del culto cantado.

Nuestra esperanza es que esta ofrenda ayude a los seguidores
de Jesls a recitar y asimilar nuestras doctrinas basicas para inspirar
confianza y seguridad en un mundo en el que tales cosas estan siendo
seriamente cuestionadas.

Creemos que la Santa Biblia
es la palabra de Dios, inspirada, divina.
Amar con corazon, alma, fuerza y mente.
Dios Todopoderoso, asombroso Salvador,
Por su obra es conocido su poder.
Padre, Hijo y Espiritu Santo;
Que a través de nosotros se muestre el amor de Dios.

(estribillo opcional)
Creemos en la Santa Biblia,
Y nuestra fe estd en el Senor.
Creemos que Cristo murio para salvarnos,
La vida eterna es nuestra recompensa.
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Creemos que nuestro pecado y debilidad
Nos alejarian del designio de Dios.
Jestis murié para hacernos dignos,

Yo soy de Dios y él es mio.

La muerte de Jesus salva a todos los que confian en él,
Nacidos de nuevo a través de la fe por la gracia,
Confiando y obedeciendo diariamente,

Hasta que al fin veamos su rostro.

Creemos en la resurreccion,
Cristo vendra a llevarnos al hogar.

Apartado como pueblo santo,

Hasta que nuestro trabajo en la tierra acabe.

El pecado y la muerte ya no podran aguijonearme,

Dios es justo, en él confiamos.
Dios, Creador, Juez, Redentor;

Alabado su nombre, el primero y el dltimo.

Grande y Verdadero
También esta disponible gratuitamente una nueva cancién géspel basada
en Apocalipsis 15:3-4: “La cancién de Moisés y el Cordero”. Ideal para
coros gospel, brigadas de canto o grupos de canto, la musica y la letra son
faciles de aprender, pero generan una maravillosa atmésfera de alabanza
al Rey de los Siglos, cantando “;Grandes y verdaderos son tus caminos!”

Rey de los siglos, Dios Todopoderoso,
alabanza y gloria a tu nombre.
T4 eres santo el justo
Esperanza del Cielo, venimos y te adoramos:
Grandes y verdaderos son tus caminos.

Mdsica y pista de acompanamiento disponibles gratuitamente
por correo electrénico en Philip.Layton@salvationarmy.org.uk

159



160

*%%%*

SOBRE EL AUTOR
* * *

Philip Layton ha sido un entusiasta estudiante de la Biblia desde su
adolescencia, con modelos a imitar dentro de su familia, muchos de los
cuales son ministros cristianos. Como resultado, su amor por Dios, la Biblia
y el Ejército de Salvacion lo llevé a su ordenacion en el aiio 2000, cuando
él y su esposa, Karen, fueron nombrados oficiales de cuerpo (pastores de
iglesia) en Swanage en Dorset, y luego en 2003 en Hythe en Kent.

Dentro de este segundo nombramiento, Phil también asumié un doble
nombramiento de cinco anos como tutor de Nuevo Testamento en el
William Booth College, Londres (2005-2010), ademas de ser miembro
correspondiente del Consejo Internacional de Doctrina del Ejército de
Salvaciéon (2006-2011), y también miembro del Consejo de Asuntos
Morales y Sociales en el Reino Unido (2005-2013).

En 2014, a peticion del Ejército de Salvacién, Phil solicité el ingreso en
las fuerzas armadas del Reino Unido para ser capelldn de la Real Fuerza
Aérea (RAF) e ingres6 en la formacién intensiva de oficiales militares
en RAF Cranwell. Su primer destino fue RAF Marham, que incluyé dos
breves despliegues a Op SHADER en RAF Akrotiri (Chipre) en el climax
de la defensa del Reino Unido contra un cada vez mas audaz y violento
Estado Islamico en Irak y Siria (ISIS). En 2015 regres6 a RAF Cranwell como
capelldn del colegio y de la base aérea, asi como para impartir ensefianza
formal del programa de creencias, ética y valores a los cadetes oficiales.
En 2016 fue desplegado como Capelldn de las Fuerzas Britdnicas en las
Islas Malvinas, antes de ser traido de vuelta al Ejército de Salvacién como
Director del Programa Espiritual en el William Booth College. En 2018 Phil
y Karen asumieron un nombramiento como lideres de cuerpo (iglesia) en
Upper Norwood, al sur de Londres.

Phil encuentra su mayor realizacién cuando proclama el evangelio de
Jesucristo, especialmente de uno a uno. Sin embargo, ha escrito tres libros
que resaltan la importancia de tener una relacién personal con Jesus, la
fiabilidad de la Biblia y la sabiduria de pensar en las razones por las que
creemos ciertas doctrinas.
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El primero de ellos fue “The Sacraments and the Bible” (Los Sacramentos
y la Biblia), publicado en 2007, que ofrece una nueva perspectiva sobre lo
que la Biblia dice acerca de la comunién y el bautismo.

El segundo libro, “The Rapture of the Church” (El Rapto de la Iglesia), se
publicé en 2009 (revisado en 2024) y examina la premisa biblica de este
importante evento escatolégico en la cronologia profética de Dios.

El tercer libro, “Bible-believing Christians” (Cristianos que Creen en
la Biblia), se publicé en 2013 y explica exhaustivamente cémo se puede
confiar en la Biblia, demostrando cémo resolver aparentes inconsistencias.

Cada uno de estos libros, junto con resefas, videos y otros recursos
cristianos, se puede encontrar en biblebelievingchristians.org.uk.

Phil tiene formacion profesional en Administracion y Tecnologia de la
Informacién, y sus estudios académicos incluyen una Licenciatura en Artes
(Estudios Religiosos) por la Universidad de Kent y una Maestria en Teologia
por el Heythrop College de la Universidad de Londres, donde se centr6
en los usos y abusos de la Biblia, la ética y los Evangelios. Karen y Phil se
casaron en 1995, tras conocerse en el Ejército de Salvacién de Canterbury,
y tienen dos hijos adultos, Anastasia y Joshua, por quienes dan gracias a
Dios jy de quienes estan inmensamente orgullosos!
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